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S’@ abre ile ssion @ine 3 #35 pe me bajo le preidenci 


Gel “Ome Snlro me ecto, 
FX TOSNTS, Lenawee le lLicta de les Sre, Selegados , 
sla DARABARAs Se *residnte, pido gus as dispensa 
ia lect de i liste. 
A sHORDOATGg Hey alguma objecion. ( silencio } 14 
Le Mesa ne oye ningwa se dispensa ia leeture de ialista. 
APHOBACICN DEL ACTA. 
Se MARAMARA, Srp “regidente, pido igualmerte que 
Se dispense in levtura del acta,g y que ia wicma se de por | 
ap robada. | 
@ PBsloewrTs, Hay algurme objecion ?@? ( Silencio ) 
La 3a ao oye ningun aprobvada. 





TRASGLADO DE ASURTUS 








SU, SUCRERARICe Leyende: 

iM 2 WLVESTA, 3,,% om orden ablor: ila consideracion 
dei titule sebre el pader judicial. 

WR ROWERO, Mre *resident,the committes on ules 
movee timt the debate on the intermediate coub of ap- 
pmls © limied to twe diys, and that the Assembly yote 
en the question et eight o ‘clock tommorrow night. Fure 


ee —— 


the more, we move that the time he divided qually be- ' 
tween the proponens and tho opponents of the intern . 
dinte court of Spreeles ani that the the of these in 

evor of the imtermedicte court be phaeced unde: the con- 
tecl of Delegate Romualéez of “eyte, and the time of | f 
toece oppesed be peneed under the control of Delegate 








Cwpneleee of Cavitee j 
SMe ROMUALDEZ, Pan jna Gclaracion.  queriemos | 
saber @i la votacion s¢ hera maiana por ia noche, sera — 


pare odo ea proyecto cobreel poder judicial. . 
THe PMBOIDENT, Om the question only cof whether the | | 


intermédicte 
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intermidate eeurt of the — should be created or not; 


om thet fundementel cquectics, 


Mite NOUBHO, Seng Sirs that is the question. 

SLRS. Hay alguna sbjecion a le mocion 
del Delegade por “erres Oriental @ 2“e Nomero ( Silencio ) 
4a Mese oye némgum . Aprobada, 

Tiene ia palabra @1 ponenta. 

INFOUME ORAL DEL PORANTE SR, ROMUALDEZ 

Re NOMUALDEZ, So Preidente, queridoe compaiewes + 

‘sta es in primera wer que hablo om este ofoe, y parece pre- 
ie que oe de mi fraternal saludo de ates Auerve « todos, 
con ol dae de que esta allies sen felis parm todes 7 


ade mmo d@ Rosoters y epeciniiommasnte pera sonst itucion s 
que ostance eseri biendo. 7 





BESGURSO DEL BOR, A, ROMIALDEZ SOSKE 
TRIBUBALZS INT LREZDICS DE j 
APELAGION ' 


SISTAMA JIPIGIAL /ROYECTADO 





Se me be dosicnade pare dar euerte delpian judicialpro- 
puorte yg ine resones de su adepeion. 

Su estructara este expuesta em ics 18 erticuics de ea» 
pitule A del proyecto. ve entoe erticulics, 611.0 enumere ios 
trpibereler cue decen integrar nuestra judiestura. “os cinco 
gienierces (arts. 2 al 6( definem 1a jurisdiceion y los 
gooursete +os articulos 7 8 ee reficren « ia ecepesiocion 
Ae loe tribuneles superiores {el de excecion y les de apele- 
gin) , 408 aptieuleos & 1° y ll el nombrerente de 168 sia 
bene G03 poder judicial, @i «rticvio 12 a ics tmslades de iss 
Somven, Gh ertidule 13% su residencia ¢] articule 14 « les — 

enlifieacioness, ¢1 articule 15 a le duracion y compensecion j 
@el cargo? 1 artieule 16 al eomeje judicially ol | 
— »—⸗ 17 al reglewente Proceseis y 1 articeule 16 « AN 
ine conelewiones de hecho y de ley en ine desiones. 





| 


: 


sdema 4e le reexmanizacion de ls corte suprema com in cree- 
cion a4agë⸗ triburmles de Apelacion, 6) subcomte propene la insti- 
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tvelea Ww im oreo Judicial, lea facultead del Tt ri bunsl,g 
“Grom part vembremientoe de Aagtstmmdce Tribumales de Ap @& 


lasien y dusces, Sytae som tres movededes prineipai«e del 


wistemea Jjudiciel intreducidce om Gl pzycote que 66 somete a 
vuestra itlustre cormicerachor. 


‘OMAR DME CUPRERA Y CREASION pe 
TRISUMALES PT APRLACION 


Comm inn preeretes referenter ea reste extreme couapn 
gmmn parte de ted el titule, y por tente su aclaracion 
omMicin feeiliter le inteligencie de impertante porcion 
a onte preyecte, exmpezaremcs per explinr la orranisecion 
de otee @oc ecraéos superiores de 2m {uftfenturs. 

“Rome so ver, el proyecto mo sole reorzeniaa le corte & 
Sup romt sino que, om realidad, eroe wm tribunal de Casacion 
y traereace a aoe tribunelerde Apesiseion eran perte dé la 
Suriediecion de la actunl corte Suprom. 

BRCPsIDAD PT LA REPORWA 

Nadie gue conoges el cotede de nuestros tribunales negara 
In neeesidad de que oreersaniee 1a esfere superior de nuss- 
tre cistern judicinle Tel neceBidsd creo que er indiscutibile. 

Pende no convonimes todos es cn le reform mas adeeuda 
parm remedie tal necesi@ad, © somite judicial prepone el 
ommeste del nucmere ¢e Pebietrados. {.pendice & je Algunos 
o@ore: Belecadce prefhron el ectebicimiento ge Tribomles 
ic oe alacione lapendice 8 ) 

Ml eubecomite he cetvudicds Getenidazente uns y otra iden, 
vy tog madurn @eliberacion, enevertra que se resuieve mejor @ 
ovoblemm eonPirtiende la corte Supra enTribum) de Gate 
elem com Tearietrades solemene y ereande does tribumales de 
e@ecion. 




















ZERARQUIA JUDICIA’. ~ROPUESTA 
Voy, ante todo, a exponer la ecructura oganion que propo- 
nenoes y su func: onamicnto. 
Se proeyeetan dos tribumales superiores: Um tribunals 
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Gaupreme de casacivn, y dos 42h Dune iss de Apslasion, pudiendo 
im Asamblen Nacional erear uno mas y asi formr tree aistri« 
tos de apelacion. +oe demac trilzales seran lee que eixis- 
Son © les que la ley tongs e bien establecer. (art. lp PAT 
BomAg Prayectos) 

$on dos los tribneles de Apolacion que or de pronto, se 
PROPONGHe AS Gue uno sole noreselytria ie situacion. Seria 
igual © la seutal eorte Suprema, pven tendria ia =ayor pate 
Go lose trabajos de esta con menor numero ae ingist rados 
y @o @ivisiones. 
Ne TALBINAL DS CRACION. Tendra tres jurisdioc- 
oloness juridéeion originario. e ) ta Bee tenga la actunl 





sorte Guprcam al tierpode xcorterse eesa eonatitucion que os 
tomes preperando {art. 2, page ~ A proyecto ); “0 je Govre 
nountos que afectan a emba A2does a otros mitistiros on Gl exe 
tranjero y 4 los comsules (ited } (Vide arte. lily 8066 2, 
cometiteeion do low ££. Usp pate 4 @7" Pinves Mlaew) 
fauriseiecion de opclacton. Se limia @ ios aéunios enumerna- 
Goo @1 ute By letras {2) mn le (@)p pagse 3 O-A ¥ 314 dol 
oroyecte. Sutre estos asuntes <atan los que duante le Mane 
comunidad pacden @ley arse 4 lq corte Supreom de ios 3 U, 
baje ch arte 27 £2 le ley Joges (Pag. 456 “Flinones"ene ) 
Vide Yydinge-Mebuffy Acte Sea, 7p parrafe (6) 

Juvistieciton d¢ castcion. a) sobre asunios procedentes de 
lon Tribmmales de 4pelinecion: )y) Sobre auunton proesdentes 4 
Steectanente de les juegedos dc 1.2 iInatancis, originados 
om loc dumgedos de faz (arte 4g page Body prayacto. ) 

Teiburmalea Ge apelacion. Come su membre lo indica,gestos 
tribunele soa primordialmente de apcleciots, orque cu objecto 
as 40 tormine ordimrio 8 les litigiosteild tienen jariodie- 
GLon ovicinaria@s elie ss on subside de su competencia de 


a Gla cione 
Turlediecten oricinaria,Sobre mandamus, inhiticion, inter- 


diato prohibiterio y aveeneiom solo para hacer efectiva su 
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Seu Juriodiecion Ge apelincion. (art. 3S, prinera 
So0Ag oreyecto) 


parse FSS; 


Juriediceion de apelecion. ie que de tal indole 
Senge is aetual Corte juprem al tiempo de adoptarge esta 


Gonstitusiom que nos seupa (Art. 3, segunda partes, page 32-4 
proyecto). 

JUZBADOS DE LeA INST. AY JUBGADOS DH PAZ, T ndran le 
misom ju@is@iecion que chore tienen hesta quele Asemble Na- 
Gions] dispenca otfe cose, a lo evn] esta expesamente autoe 
winads (ert. 5, disposiciones transitorias, y art. 6, tite 
Soe" pwpoyectos,) 

REGURSO S 

JUZGADO DE PAL.$9Se Entabla y decide uma cuasae So apela 
1, misma al juagaco Ge 1.8 inet. a donde termga. 47ume 
Ge jas partem puede en recurso de easacion, slevarle direc- 
tamente del Juaeade @ lee incsts @ al tribunal supremo 
{Arte 45 segunda perte, pge S52-A) proyesto 

TUGIANO BE le AsooENSTE Ae =a) Mm asuntos de importancia 
ordinaria Se enteblea y decide 18 acciom, 86 apela la causa 
al Tribumsl de apelacion, donde termina, “lgune de las 
partes, em recureo de caeacion, pucde elevatia al tribmeal 
Supreme (art. 4, primera parte, page S2-dg proyecto }) 

Be eeuntos de importeneia axtreordinaria, se entable y de- 
cide la asciom, 8° «pels @ asunto, em apelacion requir »ara 
los puntos tante ds besho oome de derecho, dirsctanente 21] tri- 
buen? Supreme (Agte 2, pag « 3 GeAg proyecto ) 

an agumts epeledes del jusgede de pa, la accion termina aon 
eh 3 agudode les inst.a; pero algum de las partes puede, en 
weoures de eacaton, clevirics directerente 81t ribunal supre- 
moe (Ate 4, segunda pate, page ete proyecto. ) 

TRERUPAL DE APELACION, Bm el proyesto se ha préerids no dese 
cerdor s lee detaller ¢e le jurisdiceion de les doz tri- 
benales d@n spelaciom proprestes. L. Asambleea Eacionsl] pucde 


dispone: io mat econvenicntes por ejeuple que ao de Giles 963 
Tribunal de lo Civil y otre de los Crimimel, p? el estilo de 
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Gms 7 
ins pasadns sudiencias territoriales filipinas, o que le juris- 
Gigcion AON por Pegionn, distritoe a ciresito @.e Gdns las 
CURBS Que cates Tribimalewdeeidan quedaran definitivamente 
torminmadase Algumm do Ina cartes, sin anbarzo puede, @ 
regurce 42 casadion, alewr an anntne alld deei aide, Yad Trie- 
bumm®l supreae fart. 4, primers: parte, page 32-4, proyoeto ) 
EXP 2HWOS AL, PARTCKR CBJATIONALD SS 
or observneiones cides de sicmes queridos compafieros, y 
or al ociterial 4e “The VGonstitvuinaliet® del 1 0 de 
JLcienbre de 1934, se egha de ver que existen ciartas obj ece- 
Lone: el pian eteyectade y ue ataiian al sistem de recurece 
ade an tribunmaa o GPO, los gastos qm origina la roroma, tan 
to al Setade como «a les litigantes, le complegidad prosesal, 
la confesiom de las euestienos ds hecho y de lay, (apen- 
diese S) Sreo sinceramente que muehe de e209 se debe @ que tome 
via wo ee ha exhicesdo suficientemente ol plen, 1 asunto de 
le oreesicacion do tribunales he side siempre ebjeto de contfu- 
tem, o rimera vint, «un pare ics mismes peltoe on la mtcria, 
Antes de convenir sobre estoo preceptos, aleubcenite hubo 

do eetediar y diceutir me do um anteproyeets, y se vic 
oreciaadea enviar a la Jorie Suprema una déomision para con- 
faseeies @om el presidente d* disio alto Tribunal sobre ciere 
*o0 cormemercs de1 sidteta. 

Jenteo d@ mia humildsealeancesg procurire tocar todes y 
ecd® ume @ @na Aificubtades alegacas, que concidcrases mas 
eorentes que resiese sin sbriger is presumeionds peceres cone 
vyocer, confie que loegure exponcr clereamne 148 razones por 
lee @mleee eree ol subcomite que ol piss prmopuestos ea alta= 
monte benfiefese a2 paiss y qua uo oo complicads, ni especial~ 
mente costeso 0) Shao 0 & ine litigatita, ni as confuto. “09 
querides comaneres j-scaren la sa icicuie o invuficiencia 
selos mgones, are e14 slitieo rendidumené del Praidonts 


do 
y ectGmados compafiercs me soon benvolentes y ten an 14 pan 
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Giereis do ſEacueharae. 


Cou Vuestra vetia, voy antes a exncper lee a56s 32° eetimas 
mee com ventajes a2 la reform preycotade, 

"i ©) aumonto del aumers de Eecistraden debe, segum 31 
Comite Judicial, ineertase on le Comstituciorn, { Vide 
Conmontienetom 40 remisicsr del ieferme, Apendice A ), exten- 
demon que exieté rtyor rezom pere cus mareeé em la eonse 
titueien on rsercenizacion ae la mes alta jerargia dol 
Gietors jodiciel, perque Is minme impiets se sole is cracion 
del Tribureler de Apelacion, steve ia transformacion 
de ic preente corte Suprema de um mere tribume) de apelacion 
m™m Tribunal ‘eorens do Cacacion. Y aaseejante modidsa, 
am @infate, de curecter fumiactel, toda ves gee altera subse 
tarelialmene ante @l eerseter ¢e] tribaul suprezp cone su e@ 
omTere ae secion ee novimiente fractional. 

L® croactom dé Tritunsice de “pelecion, per stro perte, 
ei be de tener per ohniecte descongestionar la corte Supree de 
foc oeurtoresionifien necessriamente quiter parte de le jurise 
Atiockomn da la Gerte Sarremnt u eee morse de Seriediccton seria 
aotigoretitvetone), si s2 efectuwere por legisicion ordimria, 

Plsesc @¢ este eenere ce ceonsideran a otros ° Bitades 
eam creplamente ecretituctonales, Ma varias constit uciones 
exteoniervan cparvee taxative el sectableeimientese de i ribue 
omice ae @pelaetion, como om len de Beighesg Serviag A.pa- 
hig Grecia, Tercuin, Som Salvador, Honduras, Sicarragua, 
Gost Ritts Temermln, Ururwmy, ete. (Apendice D )e 

S? DeRE ADOPTAR ANDRA AA R°FORMA 

— ⸗ one ® alten nte cervenien® ineluir este plan 
ahoare om pmeetre eonetitucton, y ne limitarns a antorisar 
tm Aomblen Beelonad o que sem quem 1O pPrevets Ratones 


ai = 


atentibieage sebtieen tal oumte de vista, Tales 


Paseuss som 
Prirnem. Gren nasere de asuntes 2¢ viene reocistrands 
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ée alo om aie em la Corte Suprema, 54 esta, sin alerer su 
actusd funciousmiente, es complida a terminar todos ¢s0s a 
asurtes @ende giv, enteme: tendiz Gu despareharies preci- 
patedexent]e © dejarles &camblarse produciende asi dile 
GioM » °f le Gilacion es perjudicial, lea precipitacion ne 
10 G3 menos. ¥ gu ceumulacion de asuutoe va a coreciondéc 
¥y @1 problema que eres seguiza agudisandese. Urge » pues 
wm Pemedio eficgaz y prento. | 

og@iumd, 12 reform proupucsta viene «a completar nuestro 
eistem Judicial, y es positivamenie practices que nuestro 
goblins de Mmnecmmidad ewpiece a funcionar com todos sus 
oggemizemes completoe para wéjor Seuguvar Ga as la marcha 
de sue eatzuetare integral, om la perseuicion, que nosotres 
honsedamen it, @brigamos ds que uo tendra mecesidad de altesr 
fundementaimente el plan judicial que ce propenesl proyecto. 

Tercera. “a Acawblea Negional, al comenzar la Mencomuni- 
@ad y durante la miemig se vera aecessriamens confornadea 
Gon m-dhee probleass groves, ( ucprvesen8R mas ineividiblemen- 
to uteentesd, por io cual, dado qué 4] wovimiente de la ad 
minietreeion de justicing bucne @ walog no @s tan Samcibdle, 
jakaae pacderclegedia segunds temninoe Sntretuie, ias defi« 
Gieneas de eete@ faae 40] peer publicosg ao tanvetensibles 
8 verdad, a0 por esos dejan de producir ausquecaliadameat 
afectos déesasSresos, saajenamioss la Verte poes a poce la 
sonfiansa del pusblo, oends cipdes judicial «3s ques 
aso la necesita para cumplir debidemsé gu vision d° garan- 
tia de trongqudlidad para ims fauilias y de pas y orde 
para la noaa od de 

Guartaetl pucble tiene dereiho a recoger ics beneficios 
de los genociuieutos probades y experiani® acusulads perics 
mciotredes durante as afos & servicie a la Corts Sum 
puomn,e om fomm de principioe y doetrinas legales, soli~ 
dos y uniformes, y 80 debe ya verlos continummene Sr sados 
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de despechsr el mayor numere prosible ds Gausas, con el obpe 
to G6 limpiar su @elendério oda vez mas nutride de asutnes 
® 19° mejor de fmportancin insignifacante, 3e se deja ia 
sefonn® pars aaa tarde ,podriam m3lograzase los servicios 
d® tam distingidss Juriseonmsultos que al fia se e@tiraran 
& he vide privadsa, ya Dor pripio dcivignio, ya por impera- 
tives de on avanzadn e444, A de quontag, elle seria perdia 
positiva para al pablo y perm el gobierme. 

RAZORSS DML FPLAR PROYEcTaDO 

Ahora pasenr a exponer e eeta respeteble asaiblea a ias 
Pasones por la® quelesk ¢l ecubcomite ha prefride reorgeni- 
ser lm judicatue oorviertiends le Cortetuprem mm Trib-nal 
Supreme deCaencion, y stblesiendo deo *ribumalese de pee 
Rneion. 

Reperamer con Oeta reform’ gon:equir cstos objetives trase 
eendentalss; primrs, perfsecion orranian do lLoo tribuannales, 
eoquane, deapachs nomral 46 169 liticlos, y tcrcvo, plane 
aiercicioc del preadc: judicial. 

Paso & Oxeaminerlos Gn 42 orden axpuscto. 

Re PE TUCCIOR OMANI@A. 

Ya ten@nes bastanemae com ices les rredos infcriocres 
deo nuentra judieatim, Y pern ewlygviers neeesidad ults.ior 
Gl proyecto ae const! teeien autoris2? ea le 4sambice Eaciomal 
a Gaebler In @tetribueton de las jeritieciones Ge todos 
los tribuendles ivfertores entre si, lo wisas que ds iss dos 
supectwets Sart. *, p2he F+\ orpyecto )» y Saublen 4 crear 
ores nueve@, 99% como ute wae de Apelaciom (rte lp page 
3O-A proyedia) y stres infeciorsaa (Arte 25 page Sl» proyec~ 
to) 

Sam emborte le ferarguin anperiro de nuertre sistem j 
‘o@iefal no ent eemplte. Carecenss de coxte de Cusncion, 7 
im Garte Supreme que tonersR {ue 45 de nezn Agieuciom, ea- 
-eoe 40) ticmpe y opertunided neceraries pera poder aaca 
su cometide come une de leo tres poderes del &,tade 



































Ho pueds 6jseer aquelle altisira prerrogativa que come 
pete a in ma alta representacion del poder judicial, de I 
atondes 2 le reselueion de les eGOutiqese em intere delos | 
particuliret, y addeman om interes del sicm general, | 
ejercer la devada fubeion de sentar .eghat doctrinales hare 
momsance lias ives y teoriaa juridictiss especie lnante en 


‘ nuestros pais donde riges prineipios de derecho latinos ya 





ang.v0gajonew Sobrc una base gue no 66 debe preterir, mueho 
menes GSaprsciar, la del derecho consuctdiarie filipino. 

’ A@pte que ne teneces hoy dia tribuaal de Gnoncion. La 
Soe -upeéam d¢ 8 Estados Unidos, que, om cierto modo, 
forma parte de ila estrutture judigial filipina, sus Gee 
horia convendran comnige em no pucds considcrarse como nucs- 
tro Supreme Tritumal de casacion. Loe impide su distancia, | 
come tamen io impiden si easi imaces sibilidad para los 
iticantes de Filipinas, pues salina no llegumes sino sole por 
@l romecio especial de certiorsri, y la heterogensidad de 

















ou deetrima em general com respecto a nuestro genic, ces 

7 tumbees @ indiesineracia que 38 los ciementos eonstitu- 
tives de muestres dereche conseutudinaric., ee tods modod, 
eon corte Supreme Federal, que apenss es parte de nuestro 
istem guvenamenteal, dejere de seclope complete cuando 
advenes ia iadéependencia del Egtade Filipino. he neeesi- 
tumoo y aunque necositamons, no apenas podemoe citar y 
G Adour a nusatres liticios jutsprudensia federal dictada | 


“me —ñ— — — 


ne 


on causad précedentes de filipinss, por lo nvy contadis @ | 


que SOM enuends. talvsce | 
¥ ef wolvemes la viste #1 pasndognotaremos que duate 
’ in soberania ¢spafioslag podiatlves considerarse mag com 
plete ol plam judicial que nos regia 9 cuys cabeaze esta 
bel ol ¢ritunel Suprme de Madrid, que ere nuestro Tri- 
bunal — 4e Casacion. Aqee el engramaje organico pare- 
Giag on cuanto a Filipinas, uas propercionaio cm aus diver- 








ak Rage 
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) aon ordenes « Loa tribumles supciores ae Filipinas gumre 
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aaban relscion $rarquis mas estreeha con si Triduna 
“Us PO o syehele 

Sienras Gl gobierne de Filipims dopendia derctamente de 
Mejieo, existia em “nmiin unarsal Andiencin cuc fue nuestro 
yomer Tribuanl de apelseion, “as trade, especialmnte dese 
pues de ableto @) GamaR de Sues, is relnaciones efieiales 
ae Pilipinas eon Sepafin fueron mas direstesn, Y on 1886, 
so cree le Audiencia territorial de @ebu, Sdomed.da a) plan 
entonce«y haste shere vigente om Bepafie,. Bn 1991, de acuerdo 
com um polities de ssinmilecion cradwl ef vos mas avane 
anda, @l Gobierne de Feninsule transfeme la Roenl Addiae 
o). 4® Manile em Audiencia Territerin), anedendo mas 4elinea- 
de un Sue esrecter 4@ Tribunal de Apelacion. Finnimente 
im 15935 estableeciose ecierte orden jerarquies ente ins aude 
Gin» territeriales filipinang mediener le conversion de 1s 
ae Gebu en Andiensia de ie cirimiml,manteniendse 4 Atm 
Giendia territorial 4e Mrnila, ( Gene 4 Filipinas, 1903 
tomo I, pace 389) (400 texte ingles ) (Apandicae #) Imsta 
@. 13 de seeate de ’998 om que ausjurisdiacion vem) fue sase- 
paneion po @1 Gablerne Militar Nortemnerieans, y ou jurise 
diecion em le civil en 3 Ode Snere de 1899, (Orden Grail, 

Nos 20, Gobiernes Milian, Saye 98, 1899). 

Sim ombaree, por virtud a⸗ le vdem Generel Moe 2 0 de 
29 de Mayo 4@ 1800, squelle Svdiencie territorial de Mantle 
fne restablecidsa., sienéo nombraies sm Presidente Don Ge 
yetane Areliane, Presijente,de im S,ls Civil Don *anuel 
Awaulies y Presidnte de la Sale Criminsl, Don Raymundo Me- 
Liione ¥ d4eade entonese quedceome mecfeloe nucetra sisteme 
Su@leinl, puee ya se habia separate de! 2" 4 dune 5 upreme 
de Madrid, y ne estates aun relacionade conie Certe Smrte 
ma Tedera, @ ee Satedes Unidos, selo ml-o v— Tukio 
de 1902, 41 Gencrese a⸗ les Ee. Ue anrebde la ley de Filipinas, 
on auye arte 16 86 coneeden enelacion y reeurse de cans 


gion para an la coreeD Fetes] contm eiertes dsaiciones de 
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Fey 


Gorte oUp rene ae Pilipinas, la cua} habia side reorganiza- 


da por ia ley de ls comision de Filipinas Bo. 136, de 11 

de Junio de 1901, segum e] patrom setual, Queda indieade 
como por Su inaecesibilidad y heterogeneidad, la corte 
Federal de lesel E. U. nopvede considerarse nuestro verda- 
dere Tribunal de onsacion. 

Deseesa de completar nuestra sistemg judicial, la le 
sislatue Filipina aprobe le afie 1929 el billde Senade Jo. 
56 que convertie nuestra corte Suprema en corte de casacion, 
y crenata um Tri uml intermedio deApelecion. ‘ere aquelia 
medids fue veteda por el] Gobermador General queentonces 
media fus vetade por e] Gebernador General que ent onces 
era Mr . Stimson, @1 cwal sefmds, uo enle Sheonvenienda 
de completer nuestro sistems judicial, pues el, on prinei« 
pic ebundaba en 14 misam idea, sino en que el referide Bil) 
no reservaba a la Corte Suprem plena facuted discrecinal 
pare veyiser y eprregir cualquiera deicison de. Tribunal 
de Ap@lacions, Desde @ punte de + istad de le administracion 
nor teamerieana on @lpaie, tal facultada en la Corte supre 
ma @ra necesiaria pra proteger a) Goblerne de la Metropoli 
contra difieulted dipbomation que pudiera originarse de @l- 
gona @ecision de ln Corte de Apelacion donde ne intervenian 
jueces nortacamerieanss que som los que formmmyriea m ls 
Gorte Juprems Firme nuestra legislatura on sugopesite de 
complear nuestra jerarquia judiciel, volvis s aprobvar ila 
ley vetada, la qual, sometida al congress, quedo desapebada. 
(apendiee Fe) 

Ahora que se nos ofrece oportunidad de ejereer propia so- 
beriavia, primere on la Meneommidad, y despues on le 
Iindependeneia, es obvie que legreses esta occasion para pare 
fecciomr nuestra jerarguia judicial y hacerla mas congru- 
ente y adecunda a um istade soberans, como ha de ser Fili- 
p Mee, Siquiera internamente duente la Manecomubded, y des~ 
pues integralmente cuando de declare nucstra Independencia“. 
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is Boblernes estatales de aa Ameriea del Arte, « pe- 
ear de no sér politicamente independientes, cuentan en su 
mayoris conpefecte jerarguia de tribunales, con susCortes 
Supremes, ademas de sus cortes detyelacion. (Apendice 4G ) 

¥ Gi nos fijemos enles paises soberancs @ independientes, 
hillaremes gee tienen genvalmente sistemacempleto de adminis- 
tracion de juwticiel limitandonos ea les istacd s mas peg .e08 
que Filipines @ poblacion (Apendice HH), tiene 3 Cortes 
d@ spelacion, adcue de su Tribunal Supreme de Casacions 
Urgaay, com menos de 2 millonew de habtentes, tiene Corte 
Suprema y 3 Tribumales de Apeliacion; Honduras,con menos de 
90° mil habitantea, tiene Corte Suprema y Cortes de ape- 
laciong Geeta Ries, con ennoside Goo mil beabitaentes, i 
tiene Corte de Gasacion, ademas wma Corte Suprema, y toda- 
bia 2 eores de Gasacion. (Statements Year Book 1934, page 
GOSq G9Gg 1560, 1361ly 1005, 760, 761)- (Apendice i.) 

Ne @s ya necesaric citar paises de mayor peblacion que 
Pilipinas y que tiene perBecte organismo judicial, como 
PmGing Inglaterra, italing Eetades Unidos, Eayetia, Japn, 
y otros, (Stateman’s Year Boodk 1934, pages S70, 25, 1 086, 
S45 464, 1302, 1070) (Apendice 1) 

mm ge em Eetade necesita tner complete la jarerguia de 
cu judicatura si desea que su poer judicial esten en conii-~ 
clones para estara le alture de sus graves responsabilids- 
des y para oumplir dignamente eu elevada mision y sus trae~ 
eondetales prerrogativas. 

2. DESPACHO WOMMAL ME 105 LITIGIOS,. 

La agumulacion de acuntes en um tribunal obetruye ©) mo- J 
vimiente de 18 administacion de justiciag que debe ser conti~ ; 
nue y sovegedt, y tal obetruccion produce consequencias desac~ 
vosese * ee matrul y oréinericenun trubumal que se perc- 
fea as ———————— 4¢ suntos pare lisa don, hacer esfuerzos 
por despacharles debidamene. Em la ejecusion deeste busn 



































deseo no ee 4ifieil ener en el 
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deseo no es difieil ener @ elpeligro de acelerar demasiade 
ol t@abaje en detgimento del esmero en los resultados, 

¥ asi, per evitar um mal, que es, ie Gilacion, se pede 


ingurrir en otro mal que es le precipitacion. Si la dilasion 
es clerte negeeion de la justieia, le proeipatecion pusde ser 
nogacien cierte de Je Justicia. 

So Gut preeipitecion ec ezpecialaente mas aeenet rosa 
chicos trabajos int electuales que en les wenuealee, Mm los 
trabajes manugler ayudan lee ventidos de) everpo : Ja vista, 
ch olde, @ tacto, ete. Mm lose trabejes inteleetuales, no. 
(“2 que heee um banee, puede precipiterse, ) 

HNacetra Gerte Supremm vine pads iends de ceumulacion 
de epunns, me per gulpa de los Gres Magistrados, sine por 
al inoramente de asuntos gue ya uo pueds afentsar el setual 





Sistema sin una pronta y convenieste reform. 
Bientras en le Certe Suprema Jederal de los ke Us om | 
actoe ultimos aies por le mence aunca llegaroma 1, 000 las 
eummae Que se resistan on WH Gite (* Ue Se Sxpreme Gurt, : 
1926901929" por Wanting, page 2) qola Cotte Suprema de Fili- 
pDinaSs nunes bajarom del 1,000 al aios las cuausas registradas 





desde @] abs 1616 basta la feet, 61 fo 1955 59 rogistra- 
won 2226 asunte, g ol afie que @eabea de terminar, 1954, se 
voghatraren 1005. fApemdice je 

Wh afew 1921, leas euasas wo Ge ropartion entre lot Ores. | 
Mngietrados, eino que eade Magistrado, © medida que deape~- 1 
oheba Iles que habien pelide a ia Rgeribania, tomabe otres, y asi J 


scc@givomentes pero,este @1 Sumontes crociente del numero j) 





de cnusas, hubo de pensarse enrepartir entretedoc los me- 
gistrados ina cause de ia eeadrio determinadoe 

De w que les migistraocd,s on 1918 so aumontanen 4 

9g y om 1932 se aumentaron 4 lle Mata @ afos 1916, los ma- 
giatrados deapacheban unpromedio anmi do 680 causact es de- 
Girt, aigo mas de % omsas e) ei deada magistrade, Despues 





ée1 alos 1918, la Corte Despeehin no msnes 
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ae 1,200 causes al afie y les Magistracd Despachan no menos 
de 210 caine de al ef o 4eade Us Ss decir, eada Magis tadodespacha 
hees ms de 10 afies une causa enda um dia y medio, contados los 
dominzos y fiestas, \Apendice J.) Y eso que la corte esle- 
bra seclones eapeciales em Baguio durante el verano. 

im ese die y medic empleade en una cause esta ineluida, 
Lectura del espediente, ea estudic del asunto, su preenta- ‘ 
cion y diccusion com les dmme Migistrados, 1a votacion y In 
prepara cion de ladeeision. Un 80% @ mas, de ese tiem 
ae de @fen @ la lectura y estudio del expediente. De ese 
tiempe @mplesde en la lectus y estudio de expediente, mas 
de odes terecras partes se conusmen on 6] examen de los 





beghos de 1m @fusay Y B0leo una teroeera parte o menos es 1 
la que, cener®lmente, se didicn a dterminsr los puntos de dape 
Ghog Debe dedicarse mas tienpe, tante ol estudis individual de 
1 Senne come = Su considem@cion colectiwa pr if Cortes 

Se debo tenerun euantea que hay macdhos expedientes vo- 
fminesor por se prucbes testfieales y doqumentales, y muy 





9 0@G tiampe le gnede al mgistrade para preparar su decision, 
examirar si contradice otra enterior, exoener elaramente los 
puntos cortrovertides, desentrafar importants doctrinas, y 
sPomtlcer prinel pios juridicos araneados del ¢spiritu on ine 





tension de ls 167s 
A low Macistradee de la Corte Suprema se limitason « iM 
=seolwer ewetines de derecho, ms tiempo podriam dedicur « 
la preperaciton de aus decisines, y ei despacho a @ las cwens 
comin werdsaderamente normmel, en eleentide de s¢ fF ms eonsiene 
onde y el pripie tiempo mas © pedio, Se eviteriangcon vogue 
ridad, tanto In semulacionque signifies dilecion perj udicial, 
gone la preeipsiacion quepuede producir males irreparablese 
sedo esto #0 eomieguiria, = nuestro julio, com el estas- 
blecimiento do los Tribunele de “pelacion, Sen em fuere el 
reparto de asuntes que acuerdo la Asanbla Bacional enre las 
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dos cortes d@ apelacion que se propong, cirsultadosera, sin 


duda Gigunma, wm trabajo judicial mejor distribuideo,mas rapo- 
sado pere taride, mas expeidite pare no precipitade. 
im @ecto. Las estadistioas demucstan que de las cuasgas 
que actugimente se registran @ las Cote Suprem wilst repre 
sera 08 vemidios especibes oricinarios en dicha Cote, y wm 
7% representa los agunto de sum importancia @plelacion a 





ia Corte Suprema de los #, U. juntamente eon losaswitos » rece- 
anuetes de los jusgados de paz.8 tas tres clases d@ ehauses, 
que constituyen unm 25 per eieto seguirn correspondiendsal 
Trional supreme ds Gaacion segun 4] proyecto que avra dis- 
Gutimos, De modo que el 75% restante ira a las dos Corte 

de apelasion que poponemos ({Apendice J. ) 

Sobre @1 promedie de 2,000 easusas anuales que hoy se ree 
gistre om la corte Suprema, el 75%, osean tre cuartas pare 
tes, @s decir, 1,5000 ian a las dos certes de Apelacion, 

a 750 causas Gada una la afios; y las retants, geger dicho e) 
25% rmanente, @ sea una cuarta parte, es decir, 5 0 causas, 





iran al Tribumal Supreme de Gagion, y a setas 5 00 Be agra- 
m las que s¢ eleven de ies Tribumales de Apelacion, en 
wcurso de easacionk las cuales, em mucho que montenal 228% 
33% de las cavfas del tetal de enuas de las doscortas de a- 
pelacion, @ sea um total de 500 anulaw Gon esto tendrance 
que ¢l Tribunal suprmo de casacion tendm cada aio um por- 
medio de 19000 eausas con sus? Magistrados cada 

mo. Be de¢ir, resultara que cada magistrado el Tribumhl 














Supremo de Caseion despachara uma (1) causa cada dosdias 

y medio y tal ves menos, ns henes supueste que ia tereera 
parte de los asuntos de los tribuanles de Apelacion se ¢le- 
baram alfrf$tnal supreme en weourse de casacion, y este clacu 
lo todavia puede serexecisve. Aqemas suprimide despues de la 





Mancommniad el) recurso a los EB, Ul Dismunivien mas los asun- 


tos de] tribuanl supremo. Y om cuanto a les *4i puanles de 


Apela cien, 
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Abelncion, secu loarribe dich, esda magistrade de dichos 
tribumeles despeehnra um (1) eause por ead dosdias y wm quine 
0 40 dias “6 decir, onda Negiatrad, tente 401 ‘Tribunal Supree 
mo de oroncion cemede ior ace tribunslerée apelecion depachag 
prnetionmente, des ctuct por semana, en ver ¢¢ eustro sememe 
Loe que decpache hey 4ie un Earistra¢ede le Corte supreme 
ectinls "R6rR palabras, com ln erencion do los Cos trilue 
salcs de Ape@leeion, duplicareres ¢] tieme que m Magistrade 
emples Gi ume enuen, teh ee treta de wm Meristrads 40) 
tethuned as e@nesebon, comede um _agistrace de las doo cortes 
de Apelactots 

Tel aumento de tiempe es muy necesriecs Lees pars m 
mariotrade de le Certs Suprem de cancion, percueasitentria 
major opertemided ram estudie mie coneienfude de leas causa, 
7 pare dicter @eetrime: solida; sapeaecte de que alguna que ot m 
Tot, Gl tribunal ‘spreme tenizm ye conocer de cicertos asm- 
tos Gn todo, 6a decir, tento, on materia de derecho como en 
materia de bodhos 

Pore um Magistrade de las eortes De Apelacion eltiempo 
de wm efemne pars esde dos enmeas, of necescri® porque las 
de Q0eir, 86 gole em ouante al dewechs, sino tenbienen 
cuente @ lee hedhe@. 

YT cotes resultades, querides ecmpaheros, nose pucien 
A⸗n mero awnanto del numsrede Anciatradonde le 
Govte Supreme sin Tihunales de Apelacion. Tal aumento de — 
elstrades preperciomrin, desde luegogiz.n alivio personal «a 
Los Newistrados, pero no cresmoz que remedie 12 situncion. 
082M, 29 verdadg reiucir oi nunerode ponmeias de onda Mae 
Gintrndes pore es0 ne implica necearianente mayorrepides én © 


despachs ao les ssuntos. 


Sn wa Taamalese colegtade, come os ia Corte Suprema, no 
Ae fin a les asuntos ia conclusion de] ponents B0les By 5° 


@espacha um asunto sin la intervencion y el voto de los de- 
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mas miembros del tribumal, Se gue la actividd de wm *“.cistra- 


do tienodos Gspectoss uno individual y otre colectivo. Le ae- 
tividad individual, por gi sola, no puede deepachar ningun asun- 
TG. 
Aumentodore a 14 Ros megietfades y formendose des Divisio- 

nm OM, BeZuR propene @1 Comite Judicial, no aumertaria la ace 
tividac coleetiva de la Certe Suprema, Yor esto le colueion 
re Cebs eatar em auventer la eficiencia individual,zino la 
eficiencia coleczives es decir, no on el aveento de mogistrae 
dos, ino en @1 avurento de Tribunales, 

Le eficiencia individval ya sata mag que probada,. Low 
Megiatrades haeen mas de le pueden y hasta mas d@¢ 1 © que dee 
DENe 

Miche Corte aot vs lments ss desmiembra hasta en ai ete 
unideades, queson: pleno, division éa 7 Magiatrodos, divi- 
gior de seis, dos divisiones de o 5 magistrados, cada ma, 
yotrar dos @ivisiones de teas Mgcistredos eada wm, 
(Papendice J+1) ¥ sim Babergo, con todas esas siete (7) unida- 
dee, teaevia no nede limpdiar au calondoariog ni evita le dila- 
elon 4@ los asurtos ni la acumulacion de los mismo ni tiene mas 
toirro gqueantes pom impedir de ecanicnes de esror debeido a pre- 
cipitacton, o para formular doctrins aelidad y vnifeme. 

Si con lan riecte (%) divisiones queactualmente tien la 
Gorte Supremn, existen y no se ovitan esas dificienecias, con 
solas tres divisiones segum propone ec) Comite Judicial, menos 
ge pveden correcix defeietes tan eronicos anejos alsistena 
2 ivrendiables conel mere au mento de persomil,. 

* mughog convonimes en queesode las divisiones peque-~ 
Sine do ls Corte Suprema cone las actuales com mada deseables, 
y tienden a frustrar ls garantia de acierte que se pefsigue 
con in coneidracion eolectiva de losAsuntos. 

Sobre 61 aumento ¢o] macro de Macistrador he aqui is 
EEX dicho por ea magigtrado Malcom on im discuro que pro=- 


en ¢ ae Boviembre de 1950s 


nuncio 
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"Sm connection ith these vroposala, it eenecfely be 
aeceste*, withert fonr of successful cohtradiction, that 
o merher which en function efficiently. In 1637, after there 
hod been ®m inerease of membership in the Mmited Seat sea 
jap vome Court Nr, dustice Stery wete ‘You my ask how 
and dic lee im the ome time that ‘ever kuews She addi- 
tion to our members has notwensibly affected eur facility 
ao well 8 T@pidity 6° doimg business. Many mon or 
mony winds require a greet dal of divewsion t> sompel 
thee to some te difinite resuite; and ws found curselves 
oem 8 imvolred im lene and wexy tedious debates. 1 veri- 
ly beliave,cf there were twelve judges, we should do not 
bu®inena at @ll, or at leuast wery lithe. * after giving 
thie quotaciong Ur. Justice Rughes, now the chief Jua- 
tice of the United S,etes Suprem Court, @eerret: (Do uhte 
loge, & retherid] exageration to emphasize a atrom 
coins Bveryene who has worked in a group knows the ne- 
eo clty of limiting size tovteineffisienagy...and this 
io peovaliorly true of . judicial bodyiesss More necmineoal 
devlees, such ae inmereasing the number cf judges, do 
not covle the oreblem, and in @ single sourt sugesecfal 
oouferenee, becomes difficult with a membership of sore 
then pinee® ("Fre Tribane,’ Boe by 1950) 

Tiene muehe reson el magistrade Miclom,  remedio ae 
wmonts aneanieo y esternds mo puede eurer w«mdeféctoe interno 
y faneionsiec 

Be Pelne Sjcrcicho del Poder Judicial 

* saben perfectamente las funcionss ds los tees poderes 
A@2 Natade donde, como on Filipims, oxicte su separacion eon- 
comme nusetre proyecto. 

om euente al poder judicial, ia sision que ie orres ;onée 
Rn Seliger les leyes sles cacos conerttos sometides o su falld, 


. teapeendental importancia, Tal faculted eomprende, no sole 
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el dirimir ins econteindeas on interes particule de los litigantes, 
Sino sem ceasion de dihes coutiondss, yen interes publieo, 
ol imtorpréary seleara la ley a fin de que no sefrustra, oan 
too tien se logre cumplidamats y provaiezea, la verdadeze in« 
Senei Gi, Gl penmamiento genuine del peder 4egisiativoes 

yor esta ragon, ia funsion judicial permigue dos objectives; 
P une que airg al interes privade de los litigantes, y otro 
que _jtilende al interes publics de la comunidsd. 

lie imagineque ¢) poder legisiative es quien treza el de- 
rroteyve que he dé seguir ol pusble om ubusee_ de su vicnestar 
y Selicidads que al roder ejecutive abr tal Gemihg y quee) 
oder Judicial le alujza om bencficie general de le Encion 
Guendo sGiae e os chdadenes que ecuden a su autoridad, sus 
mutans relactones, sus putstcs retrectives, en ese marcim de 
la oociedad enearinuads becin 1 bietis 

™ que @l poder judicicl nv puede menecds ceoperar von 
loo domme poders del Gobdierne para elicgro ds ives altos dee 
Sicnios de tede BR, taas. come ins que tenemos cxpresnades on 
Gl oreesbuloe de nusstro proyecto cannds deciasd quvcrescou un 
goblerne que mantega la pas y @ ordea y tumusre ol bienes- 
tar goneral bajo on regimen as justi¢ias 

ma importate faccited es eniversalmente reconoeida en 
loo tribumilerds justicia de ume Necion. in Avrt camerieona 
orevalecen principios como les quese contiene en Gstas citeas 
eso’ But where, in the exercise of judicatum, the 


aq -~*t obnerres thet the lacteletive intent ie beir: 


frustrated thre unwise or improvieont admiuistra~ 
44am mata egee8hia ander the letter of thestatue, 
4t ie out not of place for tne court te note the fact 
Jistietally for the information ef the Iswernking 
heanenes ofhe goverment, im like it is for the 
cots te Acta vine ehet the ric e?the common Loge 


⸗ Ge Jeg 885) 
—* overtone mi tokes im the uve of words or pume- 


e be 4orreete⸗ ty the curt, es forexan- 
Mang ty tat erpedt ioe wetde or puonetustion int ande 
bo be us 


ed in a Statute,esand suntituting for a 
4 vad, the verd shee ty the errtextt to be iatend- 
ole ( 18 Ce Jes S65 note 9, letre (e)« 
Gpafiag por medio d@ su Gedigo civil que esta en vigor 


actus Imente en Filipinas, compole a isstribumales @ )xrobans> 
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cior falle eum cuando no haya ley exnctamenic aplicsble al 
C'SS9 Y » Gm tal eontigencia, apliear ia cestumbre del] 

LoGORe FY Om su defecto, losprineipices zemsrales 4e dereshos 
(aut. Gy Cede Civile ) ¥ no sie es0 : “s ley deelara inxuso en 
vesponoebilidad al tribuanl que rohuse fallara pretext de 
Silencio, beseuridad 6 insuffeiencis de ing ley (ibéd ) 

¥ entor prineipies ne som letra muerte en Filipinas, Nwmae- 
tra Georte Suprema y Clea plice em la coven do Chu Jan Vy Leave 
nat (34 Je Fe 631 ) Texte ingles ), dence ne clare gue um juez 
ne pueds vege ree = fallar quiem es el ganador om unagelileré, 
aunque f4esooneze: la plea de caliog. ) 

Balo eriminel, ol sedicc lensl sspaficol vigente aqui has- 
ta fine del aie 1931, ordenabs 41 tribuenl aeudiese el gobier- 
no si bmilaba hecho digno de preprempion pero noe penmado per 
ln ley © i le pena resultebs notablemente exesstivae ‘art. 2) 
¥Y muesre actual Codfgo Penal, el Ravisadeg avanza mas alla, 
pues Aispene que euan@e @1 Tribiml eneonetre hecho ne pusma- 
a0 peawe moreeedor de eastigo, dictara de todos modose al fallo 
ecomveniente, exponiende el casegl Peder Rjesutivo. (Ate 5) 
Apendies Ke) 

Has ia micion del poder Judicial no se limita a interpre- 
tear y apliear la leye “ames visto queeumado no hay leyaplica- 
ble al caso debe recurrir s lascostumbres del lugar (Art. 2 
Geode Civil) » y 3¢gum la jurisprudencis nort ramericana que 


nenos Citado. 


“Sm like manner it is for the courts to 
dete mine what the rules of the common law are" 
(12. Ge Je 585)0 


fie ahi etre aspecte de trascendencis de in funcion con 
flada © les triduanles de jumtieing a falta de ley eserita, 
acitans 61 dereche eonsustudianrie 42] luzar. 

mm Inclaterra y on ios Estados Unides existe el derecho 
somun (eownen lew), tan invoeade per ies trivnies dco ambos 
oiGene Se *epSa hay el derecho foral de varias ragionss, 

y que constituye um eonerecion d¢ lon fucrot, y de aas es 


tunbres 
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tumbros regionales, 


SM Pilipinas, la “en audieneia de “shila, e1 afo 1584, 
por medie 4° su cavensyes prenidente ©) JF, Saniago Gd Vera, 
que actwibs o ia sazon comm coberneéor General, pide 4). R lie 
Close Trtreiechnes, Fe Tuan de ijaseneia, investigara la onpae 
mae@eiohk sveial y pélitiesn de les tegeaics y pamgpaces. YF el 
“» ‘lasengiea hito investicociones gue dierom per resultadole 
preperaeion de sue felletes tituiedes “eestmbres quelos ine 
dios colien tener @ entes Isles " © “inetruceion de lan eoa-~ 
trombyee que ontigueamente teniem ies antunles de in pamgangas * 
wton Telletos, para finen de et aplicacion e les litigios 
o% C’pow Ge NHeeevidsd, persarcon a former parte de los autos de 
Suen Oobiverne de is eal Au@iencitn de *arkls, desde el 8 
& <umio de 1598 hete 3 dé Julie siguente. 

We imduadable Gutsy eome tode pais civilmute ergoniaido 
geome io ebjtaba Pilipinas, sum antes de is wenide de lose espa- 


felee teniq@neocregia de conducta, utoa Fy cootwuares tradicio- 





neice qué ecormtitutan nucetre dereeho consuetudianrio. Ademas 
fo onog eodigos indigs as reeorides on .uzen pore] ilustre Pe 
PLeaisy, mibews go onte los ¢iemyae hubo, ontre otpes ol 
"Codice Ge Kalantie&"* reoogide em Himomyian, ‘Aegros Oeciden- 
teal poe ol Pwdre dete Mnvis Javen, M 106 ofcoe LST, y 183B, 
y que ostirre epriger of @y alla marion deafo pringinties del 
seiko 15 mosis ales despuus de lu venida ae les ocpafioless 
Renine cote effigo en in Ziblictecss Pilipimes, donds le copie 
@ aio L946 Sm teraducoion 41 ingles @e phiies por el entone 
ces Digester 40 ateha Biblictesn, Tre “amene f Roberson, 
+; “Sana -a@ifice een in Tstoxy* 40 Yoava York s afo 1917. 
“cates bo hubiteamt<s 42 Bindaesw y Jol todavia existe 
gsieets 4creens eousuctudiaserty promigadeen varies leyes mtie 
yas ooa0 OL “Kuraan dc Ines," y 92 “Lerarsn® @e Jole y 


dart as as Mindanad, auay exieteneio Y efectes (lon de esta 


witime) se reeojoesm por in Certs Supreea os el esumte de Ga- 


ghe Ye Government of the United Stee’ (88 We Re $42)- 
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‘stn enusa es de la contada enque nuestra corte Suprem 
isegre reeoger del pueblo matfestaciones delderecho mtivo 
filipino. Se pusie citar algune gue otro Qeunte mas : 

#2 de Lum ic. vi Degam (Re Ge Hoe 18635 } promalgads en 
& de Mayo de 1922, donde a6 sstudie ese contrate filipine gue 
S¢ Sproxina mucho a ie entieresis, y que se ilame entre los 
tagnios “sanmlang B&11," y entre les bisayas de leyte "prenda* 
Gung@ee verse sobre iguebles, 

Ot 20s Gaso es 6] as Mmrtines v, Van dusdirk (18 J. Fe 
79) texte Ineles) donde se deelara y apruere la constwabre los 
coche rw en _anila de abondonar 6) cabiller de su oslese sin 
G.ideds alguno miembra 8 ayudan & sus pasageos a d*eseargar sus 
COTO TAZe 

Pusra de es63 casos, y de alguno que otro deaperdigado, 
muastra Corte Suprmag eneusmme do treinta (S50-allos @& xia 
teneiag y miucstra Audiensia eal primero y territorial despuca, 
on ga fancionmaiend de mas ds tres sigloS, no han llegadca 
aclinecas sieubra fases cfundamentales d-nusstroe der echogon= 
sustudlineariose 

Be debemes deeperdiciar om esta ocasion en gue estamos 
eotableciende um gobierno propis, la felis cireunstancia, en- 
ai wiion en e1 mundo, de posesr Pilipims,una culture juridies 
moldcads. 6m lasdoscivilizaciones Oecicentales mes avazadas 
del Uulveorse, la latina yln eajom, quese ban dosarroliads 
on &. aabiente de um derecho contuctuiienrio Ge pzicelogia 
orientale /vopercionamos a nucetre peder judicial oportunidad 

ara ooldear prineipiosjuridieos erraneades del der cho romands 
vin lays espafeles, y deldercehe comum inrlsy via aye no- 
tesmericenes, sobre um fondo de dereghe tradicional filipinee 

Mas een wisiom judicial, om su triple aspecto de ori entar 
al pueblo em o1 verdadero capiritu y aleanos de las layets, ¥ 
dedirinir las controversies pera bencfieie del interes do 
ine litigantes a fim de establecer entre elle la pazy ¢) 


crden 























= 4405 

ↄrdon F eritar pest les litigies on lofutu, asi comode 
Joelaxrar, interes publics ¢u31 25 la ley oval no lo ea, y 
Sinuimate de rocepctr y déserreller qea tieme @] derecho 
comietuAinaric Ge ls Encienn "4lfpina, aerrespende, mturale 
nente, g) Triberecl mee clove ceceloobicran, gus oo ©] Jlandao 
& Gecier im nlticg celebreemlas contiendan judicic let, 

yO em vars €2 creel dente Areliane ¢efinia Ww furiseorue 
engin Glotende: “Be reeta fr eerien y ¢* eceducte decudide 
-4 loc mnilformenmenta @e@en cor lee tritmaler éc jietieta, 
emoniciente el ruprern.* (éper@ice 1). 

FT mwetre eerte sepremn, tel core actu boy dia, 5 sunque 
SS hitrherte el nurerg de ss Seolotradet, y neictraa ecntinue 
acrootordin en teder loererses Colas cnecthonen de Heeho 28, 
Aecter, ciemtrna ne se tracferrs en veréséro teib ral ade 
Jafirecion, pers le ena] sam tanresginditles tibumales interme 
Mot ce spe tneitn, bcbreizc ys emxprndfieper ec datos 

to que ne tiene, no puede tener ni e) tiazpo ai 
Gh seegexo Qeeseericg para eletrest esa Silerited de cusfrpe 
tomer eon egeeveepence 4 um rexdtere geder jedicicl del 
LBCRS Qe 

Povn Aosemaferias y «watiefaecion in Qrte Suprem 
Pateewt @a toe BE. % @% ee 1995, arprme osbatrys quenus 
eo mao eoowba® a tol oumero grag Leder i 2¢ coresspende: 

% gods Horviatrade, el eroeedie 4¢ 122 aausees 22 ao (ands 
~~ totrets perero deretcha on monecn de £10 muses anumles ds» 
~uarcs imeediate remedio. 

Te podiaga persar ee elactablecimtastoede Gortean de 
vetiecton,  2uec ye lee tenie Gec4e ro@he tlamo. amveoo 
notin penear en canvertiree om Tribanel de Casneion, puss 49 
anticue fn le eta, Ne tre teeba do oy avevyo Sstndo qua hae 
sin, Soe abeore al ae] veiw PLilipire, y ane catuviers formande 
lot numesonge de tu gotiernes 36 tmtgka a um Estado om 
im sichann gadictel cesplte yor mes 42 WB Si71M. 


tee 


Per entt, » 01 remedic ootedo hube Ge eneaminerse « impedir 
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Ol increments de aausas sleverdea a Squelle superirodad. nese 


to @i enctcanto Glcongtesd, ste promulge uma ley, in ae 13 
de ssbrero de 1925, cHMBAM% conoeida yor " J riedieitional aet. * 
\Appoleste “reeteo aad Procsias im the supreme Court of the U 
Umhsed S,ates by Robertson, pigs £95 ) om cuye virtud de Gore 
to wip rem donda las cuesticnes suseiteads ne fuesemn de verdae 
en iotorte puliliece Ypendige Mj) Desde gmtonces, y ms espee 
‘in meme Bajo les proceeptos de otras iey anterior, i & de 

‘2 © ‘Yeo do e¢ucl misme alles 1005, (sppellete /fractice and 
grvoovcre im the Cupweme Court of the United tates” hy 
WHGTOOM, Puge SCC) les yrdte ef exter ante Gicia corte 
quederen aboiidtce bebids g eéutes micttrac ta Gi = Biil de 
Filipimee @e 1902 y em le ley Jenes Grigml do alo idle, 





4ice toe nutmics ¢€6 SLliviimiea pdlqaw abcvurss 4 la voxrte suppee 
me as los Me Vembdiemt-¢ apalaeicon 6 of orroz. quede 
Cie 6. eortisgari, sen0 6A wtiies rauedig dispensibie para 
ion acuntes do 7ilipivues autéla meagioneada @rte Juaprene 
*ederale ("Planes,” Kalaw pagee 3597, 453) 

bebe s@bRervaresc gue ee] nimercés asuts audia vorte 
suprem /ederal Ge los Se Ul Gomsideralm dowaviads erecide 
¥ gas provoce le Gusen ds m romedio yus resulto em las 
ménginaden leyer restietives Ge redurece judiciéicsc, ora bien 
OeEjudlie, C&aprarice Gom Ol uumero dé Gautcs9® quese elevan &e~ 
wmloonts o Buet®e corte Suprem Tules suustes de la Usrte 
iy Soke 1 GUCFGLe SUPERS Joo tres oF. c8 imocdiatam nie anteri ops 
ed de ia @eformm, fueron come sigue: Durance of abo judivial 
ROD-LULS, ee vagictrazon OB dicgha Jorts supreme sederal, 72 6 
@nucem: BmlO2ZIel9Si, 731 causowr yy ce 192692028, 354 cuutaee 
(*Onifed States Cpprans Courte 1985-1029", por Aanking 
ome Ob D>, tal meee gue 4] nunsresayory adt aausss rsgietredas 
dowtro do Gicko perieds fuse al fin dalaie jeiicial 1924-1925, 
yeasecndio & 634 giusts, wlowiias YIIB Reestra —XRC 
Supreme, om Ontos atinos tres alos, 195%, Bog © Hy So Poe 


gistxe ren 2096, 2226, 7 1965, respeotivazent, cc decir, on 














$ 
@u cuetle y pre su gobierno squelia orientacion legsl , 
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nucstrmm Corte Suprema serogistra eada afiemuchc mas del 





























doble del numero de asunds queenla Corte Suprema Federal, 
Ademme de sta enorme diferencia en el] nimero de CAU SNS, 
hay 1 ano despreciable de que nuesta corte Suprem Actual 
oxamink mO Sole las euestiones de derecho sine tambien las | 
G®@ hecho, em tomto que la corte Supremafederal ose limit- 7 


tebe y se limite a las equewstiones de derecho. 





por @8609 Gumiquiera deis americanos que viene, 
conces\oes de los trabajos de la <orte Suroma de su 
pOSl,g, quedan grandemene sorpredidos y no sabencono 
e@xpliesr @l hecho de que nuestra corte Suprem Despache 
anauimente miles de asuntos, teniende para elle ques eo- 
tudioar nce sole los puntos de derecho sino tanxbien las de 





hechte 
Gite estes detalles para recleear ia grage necesi-« 
Gad que ticne @ Tritmel suprme de up isteds, del tiae 





oo y tranguilidsd envenentes a fin ds peder cusplir con 
ou deliesdisima mision de atendsr al interes publieco on 
ol falle de les asuntce que s¢ le someten, marcands pare 


stenedorwa del erdem y de le faz en la sociedad, ⁊ 
S4.@eonmpress as los Ge Us acudio on saguida on * 
aixhlio ae eu eorte Suprem para queesta padiere ousplir 
dignemente sus ¢levadas funciones, mayor razon 6xistG ‘tn. 
para q@ie noosta, que tenemos (aa una Suprema oorte oon 
maa @cl daeble del numerode esumice ge a Gorte <uproma 
Federal, y que este conciendso tante de loscustiones e 4 
dorechs come de las de hecht, sometanmes resultamente = 
la o~prese de reormgenkznr los grados suppress de nuestra 
egtructuca juticial en ie forma propuesta en 61 poryecto. 
verdonen que ruelve a insitir. Suestre core “uprom, 
Si go la deja tel como estan, F acum aumemado a 14 
sue magistrads, ne puée repender a iaa necesidades impe- 


ciotes 40 um verdadero poder judicial, Continusra imeconp lt 
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tommustra judicatrras; continuern lo seunviceisn de esuntoa, y 
imy rebablemente ecrezes mec, sies contertames eon summtar 

no i de mumere @ megizctrades ¢earembrable en tres divisionesn, 


m ve: de inv aiste que sotuctmerts cri-tem y ave temroeo m 


ws t Vv ‘ E 


“oe proteme oreniee que todes lamentsaosy; y sdwens, 
Ge Godes @eteeg tet me eorta Supremm, com aumento de Aneige 
Sra de> © Sin tel Sumento, continpurra imposibilitade de das 
llem,r Coumplidedme® leads requeriniertes de su doecta micion 
teenion de fommr un eueva Go doctrina legal solided, anifome, 
¥ms atenta a nustre vrépio darscho eonsestmiienris, que es 
jarte 461 préciese patrinonig a9 la raga filicim. 

fie agul, Soo Presidoné, y ire’e Delecades, “As raones, 

Mmeéleudseaite hetends an events varen proponer l« refonra 
Sudicini osertenia& en 41 proyecto. “eeezitems un Tribunal 
uprene de Casacion, pare In perfeccion orgenice del sistena 
judicial, porn l¢ marachs noreal de lot cruntots, y pore ol 
eic Glele plene del pasr judicial, y pars eete ee ineludible 
ever Tribomle:d6 spélacion. 

‘1 Sige valen los preciderter, con tenemce de adh acur- 
nia lhieteriecejuridics. 2enmda renoes queel imperice 8 om@no 
ouyes leyes hen pesnde a ser yucermer peoresnduete de Ff epaiia, 
% 01 inperio Eritanies ecyor prineipios legeles ofon partes 
deo ice nucetron fer conmiucte do nortoneer! Cae 

we Spahr, nme @G nmnertro presidents poreximo lstina, 
hey teldbuneal ds cenmeicm gon sustrituanios d= apelaciony 


vw 


somo oR aun atidlencias territoriniese @ Norteamerian, que 


4on nuectro peeeetlonte proxime ammise jon, esiteng nc solo 


9res Supremns, tanto fad«raleons esataks, sirotawbiens cortes 


4c nveleaeiea fedeales y tna den on cida Estado. { anpendice 


7s 
«en @iJ 


>.gende a sustre preeidentes revctos, tenerce per 


al inde letinc, que Sema, 


pa into latino, sce tome, curmnte @]1 ijperie, que fue le 


ostepa ée su historia ae mayorsama para A du 
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durente e) irperit,g qve fas la eta- 
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etapa de su historia de mayora auga para el derecho, habia 
amplias disposicions legales para los recourses d¢ alzada. M 
vista de no delinearse com etricta precision en aquella estrue- 
tra gobernamental la separacion de poderse que se viem adoptan- 
do on tempo mas doernos, el] Imeperador romano actuaba omo tri- 
bumalsupremo, siendo tribmnmles de apelacion el refecto 
pretoriano, el prefecto de la cuidad, y ol Vicario, oa 
querimes se elevanban las apelaciones contra las deeisines 
delos gobiernadore provinciales que yvnian a ser los gobierna- 
dores provinelales que veniam a seg los tribuanles de l.a int., 
y de los jus gados hecales, ("Romn law in the modern World.2 
por sherman, tomo %, parrafo 904, pag. 446) ( Apendice P) 

Im Inglaterra, que constitutye nmuesto precidente remoto 
anglsojon, hay la supreme Cout ef Judicatrue que es ¢] tri- 
banal mas alto em muchos casos, siendole en otros la House 
of Lords, Su tribuanles sotordinades com High Court of 
Justice despues las cortes de apelacion y tribunales interioss 
("The Statemm’ Year Book,” 1934, pag. 25). 

Compeltese nuestro sistana judicial marchen nuest#os tri- 
bumles todos on prontitud y sin precipitacion, con sosiego 
y sin dilacion, y, asi como hay derecho romano, ingles, 
xespafio}, norteamiericano, recojase, 4é¢ las conteras nativas 
el dsrecho nathonal filipino,desela a las tceorias juridicas 
de la spoca ¢ ineorperaselo a nuestra doctrina judicial para 
gu plane Gesarrolie y consagraion definitiva comopare de 
nuestre derecho patrioposi tivo. 

CONSEJO JUDICIAL 

Le crea 61 Art. 16, page 37-A del proyecto. Mm su se- 
no estar representados todos les elementos vives del foro: 
el tribunalsupremo, el Departamento de justicia, los tri- 
bumales de apelacion,les jusgados inferiores ylos @legios 
de Abogados. Dado el djeto que se persigue com este consejo, 


los @lementos que lo componen sin enverdad @ mejores para 


acordar les méediadas encaminades a propulsr ia u 


— 
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acordar las medidas eneaminados « propulser la buena adminise 
tracin de j:stieia. 
Sales Agtades Unidos, existe uma instttucion somejan- 
te de carscter federal, creuda perel ComPeso om 14 de eps 
tieubre 102y "Ue 5S» Supreme Court; 21929-1930(Page 3). A= 
Gicntement« se estabie cierron tambien conséejosjudiciales on 
+. Viwiee Ssudeos de ia Union norteagmerican; como Mueva York y 
ast Viegimdi (Journal of theAmerican “udicature Society, 
Jumnion 1934 page 18 » 19)« 
* Ke ered haya Gbjeccion alcune a esta parte del vrayecto 
la euml este tomdn delinforme del Comite judicial (A“t. 18 
Apemdiee Aspage ), eomligeras enniendm, 
“§ una idea que ha venide patrecianands la isan dé A to~ 
2040@_ individualmente yaediane su briliante revista tule 





do “leeyers? League Journal.“ 

Vameas de ies ventejes intrinsceas del consejo djudicial, 
petentes a tode miembre del fore, bay ia extrinsecsa de] reco 
nocimies wo sole offidl, Sine constitusional de la existencia 
y 40 le eficacia de los servicios publicos quese esperan de 
to@o colegio deAbogades, ordenados a la Aareha adeomda a los 


Miticos y d@ euante eoncierne a le judicatura y & la justicia. 
RIGLAVEBTOS P ROCESALES 


wie innorseiam seorsejade por los eorriantes mo dere 
ane omeateris ®e preesdiuiontss jucisinlas. Tlens por sbjetes 

oors  @larsamente is Sxprsan @l arte 17, pageB7-4 Aci 
prayecte, in formulacieon 4s regles de slearaciones on j ui- 

hiamente y deeneche srdemdo 49 los asuutos on todeg 
103 tribemies y para la agaision de sbagades al @jersicia ds 

Bu profesion, 

Le idan e* anmnfiar at 4592 PSli wel axel.usivamene 


to tribal suprewe, Gue me guicm eoncsee mejer que 


eminier stro depnrtamenteo giubensiertsal lo oes eerdueente 


al preesdinionts de ‘meer Justicia an lew itiftor y¥e® ies 
13 2 ~caerf, Re 
a aS priyecto, teal come p 
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ML proyecto, tal como aparece en dieho 17, ¢a casi uaa 
ecpia dol art. 113 del informe de] comite jedieial de donde se 
tomo [Apeniiae A. pags. 3, t)e 
dee pecdidu pregreciv adoptada reelantemente pare 
iaG GortGs ‘*ederales ac Tovenenerien @3 31 reeultrdc de 
roteng ios esfuerses del ocligio Nacional do Abaugadoa de 
agugh pala \Jourgal ) of the American judicature Jocicty, 
“po@teo 1934, page 3735). 
2a @ 1°29 seaagants Zaeultad habla sido soncedida oor 
Ley ¢6¢9%41 @ Agorts Suproma 4a Finsoasin, yy viens produ 
Gients resulfadssaatinfacterisa y bonsfTisiscsos( Journal of the 
wmerican Juliegatars Society, “atle 1934, pide li~ld )o 
HO oc nada nuevs coneesder a &@ Gorte Suaprema poicr de 
.@tar rolling precesalac, *% limites mas estrechos. Al exiteo 
de tal fag.ltad autoriza su aAmpliacion @omo akeorage propene ou 
Gl proy Gt be 
Ipperame.no heabra Gifieulted por parre de esta ilwtre 
Ascambiesn ah aceltar @ute precerto  eormtitucional. 
Bl Glens se aiado oi Subconite, aco suye breve, quado 
ann abreviedo aum por um tifon cnetodses sace Gfente, quedo 
ans e@uveviads aun por wm tifon gue tedes reeo demos y qneim 
idic woo oe mas digo G¢ tratajsce Pere sun eon tleape mas 
lames vy im tifons, come teda cbra bimeut, cl proyecto hubiess 
tenido eom tiens pustes gust deben cmmendarse. yoy « sehalar 
los oué,relerentes a2 poder judicial, coer, pe souulmente dee 
VEti BMGjoPAsve. 
Le quc voy & adccis no es acuerdo Gel Subcomits 21 cunl 
mo he ¢¢aido eeagicn de scmeter dichos extremca. in todo & 
ak propia xcupemabillded persomsl. 
Greg gue deban introducirse om ol proyecto lee siguientes 
ard endis e 


lea -<Ga 03 Arte 2p pace Big texto ingies del preyects se 





dice w la iisen 2: * G% appetl or writ of erro az tA0 ley 


any provide.” Preperge que go esta frane oo auprias 


9* 
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may provide." Proponge que de esta frase se suprima ln = expre- 
Sion “writ of erro." y se eucbio le palabra “inaw* eon la 

frase “Rules of court,” de tal modo que la frase entera 

@e 108 @omesicgue : 

“Of Gppeil as the rules of court may provide." 

ia supresion de la frase “writ of error” s@ con @1 ob- 
Seoto de imprimir precision a los precptos afectades, porque 
el Mcurss previste en este art. 2, es wm solap y en ia ape- 
fabion ordinaria, sin casoalgumo para writ of crror. 

El Gambio de “rules of court,” en vez de “law, “se pro- 
pone progue en el proyecto se concede ol tribuval 5 upremo 
fneulted para diectar reglas de procedimiento (art. 17, pags. 
Biwig 3-4) yo @ fin de no sembrar le duda de sise conesden 
© mo taies faoeultades, o Gi al procedimients dé apclacion ee 
te dentrode ine mismeas, parece conveniente que se diga de 
une ves que ees @AX apelacion sera cornforme los reclanmectos 
que golre la materin s¢ dictaren. 

Zen De In ultima parte del perrfo (e ) del mismo att. 

Qy Ths MM, linens 20 y 21, del proyecto debe suprimirse 
desde iss palabras *oe el valor del objeto” ect. hasta el 
fin del rrafo. 

ta moon de la suression propuestos @s gue no tedar las 
gousac en que el valor de ia mtcria litigiose no »vscie 
estimearse con verdaderamente de importané$ée para que figuren 





en le enumerscion contenids om dicha parrafo i¢), y que jus- 


ie 


| 


Aice 2); peTo een razon no existe en unestro cast, Pues | 


tifiquen umf apelecion ordiueria para ante Rh Corte Suprema, 


govre materias tante de derechos come de hecho. — 
Tel extremog se tomo del bill sobra tribune! de apela- 
cion aprobade por ia ilegisiatura on 1938 y vetado por 62 
coher. Gral. Una de lias razones de la incouwion de taicse 
oaunes om aquel billera pare no recsagar de trabajos ¢1 tri- 


buoeel @e apelacion que re ereaba y que era uno solo { Apene 





no bay peligre de recarger 2 los tribumales de apelacion con 








—— — — — — ms ⸗ — — 


* 4G 
tales Guete, pes les tribumles propuestos son dos y la 


‘tom>ilen Bmeiomml puede mumentePlos haste tras. 





Dieposicion idention prerece en le criginsl ley Orceantea 
co muestro trituml, Lay moe 136, art. 54, M.1 ontre los 
otimtes @o ln jevindiecion de leo Jusgadcoo Ge l.a inetaneia. 


Wit, sfootivem + doben eri¢inarec, comm@;eincion a lea trie 


yr. sate eh ee, 


Wimeales de Soelaeion, y que s6laents llecucn «1 trib nal eue 
Pins enrecurss de cacncion, bajo 41 art. 4, pate Bid, dol 


MPOy 90% 9. 


SST RO09IVEs: 


—TJ 
f 
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1 
¥ 
4 


ian Gots Shore eomecides, pussies reiuciree » tren puntes 
PRineipsles, © eaber : I. Hgdurass cenplicjoss lle Grstos pa- 
™ M“a3d0 7 para les litigantess y lig, confadion,de euestion- 
oa heghoe y 156 49recho. 

‘ate toda sonvients haetr @custar Gus uo es Glerto quit, 
Lierws4e a su maximum de sxnavsion,A iden 221 sutemite equi- 
wildris preeaetionmert4 4 uma ¢eorts icprems dt 26 mieseros. he 
hay tol coms, Le Corte Supreme prepeects tendra % wmiewbros, 
7 condom ume dS lon dos tribumales ¢¢ *pciecien tendra 5 mienm 

Tot, a decir, habia um total de 1? nicaebrod. 
Ie Rocursos Compoljos 

Bo esate tal eoumplejidn@. “nay noneillemente deereseursoas 
la eelacion y le casacion. 

Lo Spelecion oo cunctomontciguali oc l# que ahora ee pre 
Sido. Joutyn folleeds i106 cdusgndacade fee pere ante el JUse 
ganado GO 12 inet. 23 ¥ contrafalios originsies dei juzgado de 
len EnGte my para ante los tribuneles de Apelacion on ies 
aoume oridmrica, y paa antre in Corte Suprem on easune 
to de suem importancia. 

La ensecion no trasieda dom tribenm@l a otroto® 6k ex 
podiente, elena ite @eueiel en ests recures oresentar ante el 
Tot bemel Supreme eerie de ia decision reeurrida, y we ee 
oeito © alerete, gue no es necesario sea imprest, donde 82 


exponane ies fundamentos del recurso. +4 cngacion nc tiene 








y 
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Luger sme que eontre fal® del Jyscado 4¢@ loa insta.a ena 
acuntos apeledes del jusgade de Faz, y contra todos los 
falles de les Tribunsles de Apelacion. Su procedimients sen- 
ellie «8 @l que se prectica en Sspafia y en Estados (vide art. 
1718 de Is ley de Snjuiciemianto Civil espafiola de 168) 
hasta shere vigente a Sspafiag y Reglea 33 de les @¢ lamen- 
tes de Im Sorte Suprema Federal, visilf® en “appellate 
Practes and ?rocedure in the Supreme Court of be United Sta- 
toe 1989," por Robertson, page 279). 

Buestro Tribunal Supreme, en vittud de ios facultades 
que le coneede ¢) art. 17, pase 37, A del pryecto,podm die- 
tear las regles convenientes que determinos el procedinien- 
tos de estes recurs of. 

Ii. G@QSTOS PARA BL ESTADO Y PARA OS LITIGANT®5 
PAMA EL ESTADO 

Tribuml Sup. de Gasacion (segun 1 proyecto ) 

ids, (Seeretarioes aeeribenes ste, 

Gaates (efectos exeritorioc, eteo) ° 
Des Cortes de Apelacion (segm el proyecto) 

Sueldes (2 Prose gy & mgistrndes), anwiles F 122,00 


Sueldes Personal id, 50, 000 
Gastos 2G 000 


doteluececeeseseeenttlfinr 


Gerte Suprema aumentada (Segum 61 casite Judicial) 


Sueldes (1 Pres. y 15 Magietradcs ), eauuaica, # 211,000 
Personal (mas 8 secretarios) 94_200 
Gastes (Mas efectos de escriteuric, atc) 33,000 


Totaleccccccccecessl dog 200 





Agtml Gerte Suprema (afo 1934) 


Suedldee (1 Presse y 10 magistrados){anuales) »P 5 tee 
Percom} 9499_00 
Seactes 





Tataleevccecsessesey +70 
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(Apendice Z q) 
COMPARACIONES s 







Gl Plan proyectoado y la actual Corte Suprema: 





tribunal de Casaeion y 2 Cortes de Apelacion #407,4 00 CO 
Actual Corte Suprma sola. 323,313 .70 


Diferencia 68,096,50 











El Plan proyectedo y la proposiciondel Comite Judicial 4J 





Tribunal de ecasacion y 2 Cortes de Apelacion #497,4 00.00 © 
Corte Suprema con 14 magistrados j 
= Difirencia 92 00s 
















4 La Corte Suprema de 14 Magistrados F338,200.00 
4 Corte Suprema actual 2 be | 
if Se ee ene te en Ot ee 
AUMENTOS DB GASTOS BN 10S ULTINOS 18 AOS 

Fa Toe 
ea he acui el] aumento de gastos de la Corte Suprema, 

La Corte Suprema e& 1916 gasto #246,000; y en elafio ulti- 
mo 1934, ®323,00 y pieo. Es decir,sus gastos han aumentado 
en estos ultimos 16 afos en la summa de P76, 000 y pico. 
(Apendice RA 

is interesante consiganr que la ofiéina del Gober. Gral. 
solamente gasto enl 1916, #276,000, y en el afio 1954, P961,0003 
es decir casi P600,000 de aujento, al lado de los P76,000 
de aumento de la Corte Suprema. a Legislatura en 1916 


eaoto P636,000, y @1 afio 1934, P1,628, 000; es decir msi 





mm millom de peses de aumento el lado de lo #76,000 de aumen- 





to de la Corte Suprema. (Apendice &),. 






Bn 1916, los asumtos despachados pr la Yerte Suprema 
» quedando sin despacher 






fueron 1,046, y @e1 afio 1954__ 
a fines de ddicho afio 1934_ asunt os; @d ecir, la 














Gorte Suprema produjo el afio 1954 um trabajo mayor que 





61 dol @e1 trabajo producido hace 16 afios. 






Ahora bien, la Gorte Suprema, por el trabajo efectando 






en 1916, gasto, como hemso visto *246, o000. Si, como es- 








JJ ae Pee ee 
— — — el 2 aa 
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POmemes, in nueva Corte de <asacion, mas lo dos ‘[xibuneles 
de Apelnceny, efect M@ranun trabaje mas grande que @1 doble 
y ademes,compietara 4] sistem judicial, y podra promule 
ger doetring solid, uniform y mas commruste con mucstre dere- 
cho tradiciorai, y tales tribumal de easncion y dos 
Gortee 46 “péimeion san de gastar £407,000 » parees elare 
que obtendrencs was que ua dobre de vertajas peoitivas por 
un geste mugho menor que ¢] doble em cumntia,  pvrgue 
407 9°" 5» m® ilega wi Gon mueho e@ ia duplicacion, 
9 THDe_COSCe Cuye dovle es casi aedio alllonde p4s636 

Be mode gue, con Solo ai gumente de 764,000 sobre los 
feastos metusle de ia Cote Supreme, tendremos un Tribue 
nal do Vasetion me dos iribumslics de 4pelacion con toe 
fac las vent.jas mmejasc al plan preyeetedo. 

or lo d@emee, sabemos bien queloge gastos de wun gobierno 
m® oc reculan como iog gastos de um familfae ‘tm famila 
aeoreds sue gastos asus ingrescas sitiene grandes ingre- 
S09, >ede bacer grandes, gastes, y vies versa. in regia 
en wun gobierne noes la wismag “ay en Gi gobdernno 
enetos impreseindibles, come son lose dei orden publie®t, y 
de 18 ASM administracion de justiciag y per 30, mata cicre 
to pute, hestea donde permiten les recurses d¢@i1 pucPlo, les 





ioerasos ée wm gobierno som los qus se deben aeonodar 

26.0 gastos, y no Gus gastos & sus imrect; as 
decir, sebides les gadwe imprescinaibles «us tiene, @) 
eob4cerme procura aumentar sua ingresos sine son e#ffie 
Glont om, para asacomodarlos a sus necesidades ineluciblea. 
Cheo me dijo um respetable compafiero sussetro & esta Asam 
bles, on esto de los presupuestos gubermamentalcny lo 
que se everigue econo 56 gatta mas bien Gus cusute se 


ganta. 
GASTOS DEL RSGURGO PARA iOS LITIGART.5 


Dee sem les recurses que el en proyecto Se proveen pern 
ante ‘ribuncl Supreme; uno de apelacion Ordinariagpre- 
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Visita O68 @L Abe & del titule d 4 oe )POVISI Og YAge SR- 
So ¥ GUS Bdbarea Be seli daz Gacetiones do deresho, sine tame 
bien las dé hedaoe 49te apelacion tralads tedo 61 sxedier e¢ 
Luteres 601 Jaggade de lea iusten G1 trivumal © upreme directa- 
S0Siuii @pGlacion a la serts ‘ora om ecintse ae 
a6 Onwme7edas 6 diehs art. Se BO e3gpr tanto, ume ime 


* 


¥ 826 say ver que dctezmminar si 33 8 Ro dispene 
i uSiie 

4 O05 2GCURGGg GC] de Verdidexa Gasucion, es la nueva ale 
Sncga aus 6s pEUVES OR Gl AFie Ag dE G1GSG biluiisy page SB 
Ag ¥ JAS a0 iimitea s las guastiones @* dtrchs. iste recur 
GO " Gs Spelacios omlinarvias oy ums glacda Ge rostringido ale 
OMNGSs J “GR SSB werovpls matrwualesa, no tmasleaia ds wi 
tribunal a otro tdo a1 e@xpshidhenis sinc sole wa parte 4e 


5 


Cle BOF GOlLC GE BES GENGIdlG, aaa breve, Y NOUS Volumineaoe 
Gi ticus gus etry ani is ian comildearaas ioe tribunales 
onde tleénc Lugar dh GhsaGiloiic 
Utes o. ivilumsi Suppemo de Madrid, 16 {ue <on?: simente 
o-iewe pave 62 wecurss 48 Gasaoion 65, souelilancutespe- 
mMniae 61 enerite Gerrespendiéent +s vepsrn’ ads &* la senteneia 
WLS, y GO eokns G& @4cho exerito, tantas cuantas 
Su purtew cG@l spleitce Y alli, ni siguiere ec: elrecte 
pverete Go-dem fxeili 2 tale Cs, ie@s & BU pexte Ccomtsaria, Ls 
et queri band e€@6] tribiumel guigm ic hacy no onvierdolin « 
dielm sevice, Sine espernnde que ie aicars Bc pursene en 61 pBhe 
toe De tui uwedo que ile wre receurriade puede agjur de compare 
recer, sim guo cate Gigusilgues Becesariavente perjuicie pee 
v2 se wivnee FY Gatos esorites: y deecumentss no neeesie 
tan imori.iree laste L7ius Loy é@e un; vieiarbato Bepaiod 
Savii de leclje 


do es digi gue @i Fecuryse Ge tam seuciile y 


° 4 
> 
—“- % 


ne aictm Liticamie podria aproveeiazese 


mig, por mera tactica @ijleteriag on jcrjuicio de is 


te poerrmida,. Artes Ge la interposiscion cel reeurse ante @ 
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‘Piburmig genermimente se require, tento en cepay come en ilo 
atadee Unidets © um salad de aimirion, core en Anpeiin. 
A) ““ertetrndes ai court perteneeses ¢1 reeurce de® eare 
6 Guni Se Gelebyrs viste vreliminar con intervene 
ins PRPEGM, — Ley Ge snjviciamient o 
weiss; FY Fegan 3S “4@ 4 08 Yee iaPeniosg ac in Gore 
o -*ederna de iow Se UewVide sie ai vs ‘A ppee- 
tliat *5aetace and #vace@iara in ‘he supreme vouxst of 
the Umite)d Gtstaug” pwr (IOHNSTLUSM, oh Vit- 
preciiminar 36 determina 1 61 Precduso Gs admisiule 6 Va 
.\woisede per mala 22 © por testiioa vajatorias 
£302 9£0@30imieutes § 80 v8 provevad GB uusstzu vrayectO. 
@ g8@ Galea detaiies ee haa guerido d@jar i mM sembien 
ae0,.008, § 4, Peder de seginmsatar gue Be gnesia nl PPi« 
banal ~uprewe® O68 Avie 47 Citule Ap patie Blgae yy ke A del 
rOoyeete®s Ya vo0F ptevia inéiativa por resomendseion dei 
yousoio judicial e@uva ereae,on 44 »reésptiva Gnelart. id 
Diwie Betyg (ibid) SA #reesdimients tantede Im apelacion como 
4a}, -@ca80 de enacion cedrk resisaecntarse Baie diehs 
art, |? 664 prepeeto.s 


ile OGusctieacs Oo. Beeoss FY Vaessticass 
ae Dersehe 


Gen @otive del rectrec ¢e¢ ensneicne esteblecids en @1 
to ¥ Gue we Limit< a ise evertiecnes de derecho, te es 
Ac gunerer gna se @ndo seserignente sobre lg faciiidad de 5¢- 
aeee jag gueetionossa @e hece de Ba de derechtese 
eee quae puede existir verdadera difieulta en este 
“aa coootionesr de heene no pasden eorfundirse con 
‘AD WIG. Lg C cams 6 cneden oniundirse <i acun y 
ai acaite,. Podran agitarse y mecelsrse nemmerntones y speren- 


e ‘ee Ev +3 


geTro ota wm pees 46 rarese vag sepererios defi- 


? 
mi Anert e 
_Jaee@ Ge cher eion huts y hey a | muches tribunaies 


* 


——— ¥ wo eV seabe aw bay habide dificuitad on su subds=- 
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tengiasion prectiong em punto al dsslinds de los pumtos do hee 
ood lon @e dercho. 

Dacotre eodige de frecedisémte civil, em sus artieulos 
iS y 1% s¢ refieren » &s ewstiones de hee 0 conc B3é6pa Trae 
doo d@ ins Ge dereceht, FF on arte 457, al fijar la jum- 
Giceciton  spelada de laGorte cuprema, tambien, déslinda ela- 

romerte tales enceticnts. 

™ ls Gorte Suprema, cuentac ve ¢s Se examenan y reguelvan 
solmmen’e tias cuentionss de dsrechd, porquelas partes, 90 
no <Gieculean tales ecurctiones,0 s¢ descuidsen en presentar 
in moclem de nueva vista fundade o la didcuonformidad 
omtre @] fTalle meledo y el] resultade de 68 pamebes. Y, 
cin @pibe mre, numesa se ha ropezedo com difieultad algumm en 
ol ootmdio © detemminecion de taies equesticnes ui ch Su dase 
Linde y separseion d¢ lac he hecho. 

1 miome dietingevide mien>roe de esta Agembia,g mi queride 
amice y @ompinerom, @1 liote Vinente Je Francisco. on ia 
maronm del 24 de So¥iembre ultine estuve ante cota misms con 
voreion sestemiends len <«apelacion per parte dol Hinisterd 
/i9eal en cuinte a eucationes de deride, a 

Uo dobie concontrar dificuitad aiguno nucstra iasise 

latccen distingvir las cuestines de hecho de ins de dore 

Ghot, suande previo estudie deteaids ¢ute sus wigwire, @lgu 
noc 4¢ @llea abogados prominentes, y dsspyes & cunsultes con 
ln eiere corte Suprem, adopte en 1929 ia iey creando m Trie 
bumal @6 Apelaclo may convirtiends ep Cort Ds “,o2cion 1s 
Gexte Suprema, en @) sentido de clevarse | elie cisrtos asunton, 
solamente pare el falle de cusctioner de dorecne. 

fel ves Ge piensa om tel dificultad, pra abl enco de 
que aicun litigambe, para dar lagas a1 asunto, presentexat 
las cuectiones tam cunfusamente que ontremezelamds ousstio-= 
mao a6 ongecione Fara tales civ0G, esta ia viste previa 


a In admission de ia Casacions en 14 oval vista se habra de dse 


tet 





} 
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taiminer la admisibilidad © nodel recurso intenfado. 

alaee ge piense tambien ene) easode 1a presentacion 
de purebe devée peden surgir o sistitarse ewenstiones 4¢ de 
TOcno, ¢ guy@ Preselveion dspenden 1a adtieion e rechsani ento 
50 mm prusht, y por tente una conelusion determi jada de he 
Ghose Aub Supeniends que tales ume conelusion determimda de he- 
Choe Aun suponiends que tales questiones se multiplicasen 
vn Emm cimoa, so 4ehe tener presente que pararesolver si una 
orueDs 8 dobin © no admitirse, tastesaber da que pureba se trae 
ta on neetoiéd 4e peser us sleance persuasive ni su Yelor pro- 
Vatewio, ni es, cencralmente, prefise relaciomrie econ las de- 
mes purebas de lke ecsesa, Yeso no require mugho tiempo. 
Gome que en ias vists, 91 tribunal, sin suspender is vista, 
reevelve ¢e womente tiles evestiones, depues de cidas las 
varones de les partes. Fe asi, evardo bay que zemiérel slean 
ce 7 valor iftrirafie e é¢ una pruebe como tal pare liercar 
2 ume conelisicor 4 hehe, porque en tales esos ¢] tribunal 
tiene necesi@ad de estudiar tedas las pruebas y examinar t- 
ods lee heehos prebedos. 

Pero ai estes se multiplicasen, © pars prevenir su 
multipliescion, m @] ease de que, efetivamenteo, repre- 
gontesen trebajo adieional para 4) tribal suprema, y uw 
exoationte vejateorio @ injuste para le pate recurrida, ¢l 
Tribunal Supreme, en use de ims facultades que ¢1 proyecto 
Le eoneete a9 dicatr relges de proeediziento, podria esta- 

leoor wminetdente semejante alde ertified questions 
omovieto om @l art. 240 letras (a) y (db), del codigo ju- 
Ateiel @e los Retados Unidesa, tal como este emendads 
sor In ley 401 Gongrese de 1925 ("Appellate Practice ani 
apaeedere in the ‘Supreme Court of the Unite @ States, * 
nop Robertsen, prgs. 297, 136). El preeediniento podria ser; 
Sno ouande ge @ieeute In ééminisbrilidad de preguntas © pre- 


bas presentadas, y uma parre Re esta cOmmforme con i8 
weeolvefom 401 Tribuma? de 4pelacion, © del Jusgadode 1.8 





AG 3 P 
4994 
ims?. & Bea: f 
M52. Res gun cul fuere el easog dicha mrts arcraviada 
2g inieclatamente, antes deddecidirse «1 asunte, reeurrir 
7Uprecs para ia S$50lugion dsl punto presiso 
f MA vee resilte dicho punto, y notifien- 


ns tal Ptuclugion, y 042 dicin tribuae 


—* — eer yin ee nt Ye = > * 
» * ‘ — — 
— — eS ae at : ‘ . 


ar oom 14g vista de las cause hasta su terainacion 
41244, 191d, js 
malag6 & ata ineldgate o9 provein enia Ley de 


‘SGLSeion de i. Lagisiatura del afo 1999. (Apene 


‘te, @ 46095 Galeulos gueee Gola hea hee soe 
OO.n.03 gaetee do la eorte iatommelia adeaapelaction, 
wLulds x i percoenl 


; 
— 


mae.. Sle o% G1 pervoml, enated a¢ ofteine 


G& ios tigartecs. “Sse guntei pare les 11tignm 
‘gw Akaho qGu@apeats Re de coctay la ausocion gaato 
Amends que 30y.ara inptia F Galaga’ 7 Ia eopia de 


; eo gory7o 9 a @wrnta 26 la arts coc tone 


*- 


* Ad@ang pudderegigeertarao por IA Costs Suprena, ajo 
giee d¢ digar reagh mentea predsuiss. “ay tanbion 


a 


aleomin carpwatiowsg o437rt sro 949 29 8D Aaotian® serlansot, 


eg@lerente a ia difieultead, si dies, id: separay Ins cuce- 
¢iones de beche de las 46 dcregho. Fo cres qe puséa exitir 


sorindesn @ifiewites en ects rezpeato. “ts cuestionen de 


~~ 5S Dae 


Rocks te oveden corfucdires eon ins de Gsredia, som no 
sneds confandiree 61 aga y cl seclte. ‘odrian sritaree y mese 


sl gecot y @1 aceite renentancanen®, aps centementes, pe- 


beotorn uh seee té repoere pe rn pepere@ies acfinitiw y 


eaaacion hvcheo y my on nevhoes 
no se onbe cue haya hebide difie 


Slo woonNte.s Necurvenr aa 


+“ =pleg Supreme ¥ 


evitedea @n Sus gustaneiecion practi*fe en punto nal 


gedlimie do les puntos de heert y de derecho. Hucstro 
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codigo aa precedimiento civid on sus artieulos 133 ¥y 134, se 


ofieren © las eustiones de heche como seunredesde las de do« 
vechs y el &rticulo 497, alfijar la jurisdiesion apelada 4 
im Gowt@ -Upreni, tanbien desiindsa elaremente teles 
ousationeas Sn le Corte Suprema, ewintes veess se examinan y 
GG PesuhvVGig Guantas veets Go Geciden, so examiren y oe 
se resuelvon las custiones de derecho solsmente proque las 
partes © ® discuten tales cuestioness ¢ ac deseuidoron on 
presentar mociones dco nueva visto fundades en la disconfonnidad 
ontre ci falle apelade y ¢@1 resultage de las proebas, yx 
sin emo ago munéa a¢ ha tropezdo eon dificultad alcum on al 
oot<@ic y sonsideracion de tales euestionss ni em su 
d®°elinds yg separacin dé a3 he REChOe 

le #HAPOCTO, Tende entendlds que ia lisea de losargunm- 
too de Se %e Viene ai <dé¢mostrar que bajo 6] pala propuesto 
on Gl proyeeto e1 Tribam’i)] Sapraso 36 coreerte en tribal 
4s Gaancion and aano nt o 

A. NOMUAIDEL. Si, stfior, aaue em el proyecto, © fin de 
Schonestar con sate aisme proyecto lac disposiciones de la 
Ley TydingoeeMebuffie qué proveen que citrtas causes han de 
eleves todaviesn la Corte Feder) Ge catades Unidse durante 
ta Kancommhdad, @1 subcomite hs croiéoe meeeosric inelutr como 
onusns ate oe hom de céceidir em eaterias de derechos y de 
heebo por im Corte Suprema algunos ssut> ée perm do muerte, 
orgus eal fis J algeve neeceitean y «=mcrecen Ss0n anuntos del 
> {dade G4e6@8 ume Gorte Suprema, co fin 4 priverse de is 
vido «um individud.. 

‘he PRAPRCTO, De tal suerte quedejo oi yam prom 
puaste, amore la Corte Supreme 00 solomerte aeru Tribunal 
do eoancion, sino tuubien Trivumsl de Apeincton? 

I. RORTALDSZ. Lo wisw 86 gud la Corte Peder] do 
Len Betades ides ge ne os tetalmerte es easacion, sino 


eve es tambien do ape inelone 


23 
2? 
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Sle £07 ECTO . Tengo entendide de lea are ument os dé 
se Ge GUS Gm gue nvestro sietenn jud&éial sea un sistcas 
aoeiods, dehemes tener um Tribumel de Gasagion 6x6] usiva- 
met te. 

> TCHUALDEZ, Realmente qne cee seriq el ideal. 

Re ‘wSctc.Si eg buenc 6] pringkle, por que no se 
aoliss en Wi practiea? 

\e WEUALDS Se Por ni parte, estaria, dins;ueste hasta 


Sond? 10 poreita ln Ley Tydings NoDuffia, de cenvertir 


nueo eo ivibuml Sucrems sa Tribunal tetalments y furamente 


@o Jasasiots 

3%, PVAPRCTO. Pare la isy Tydiuga- Mevetfte dieysne que 
sievrtes aavates Jol Tribunal Supreme pselan apelarse « la 

Te «TOPVALPRZ, POY e856 Bniweramses 202 atuntss 

em cl proyoetde. 

Sh. *RPSCTC, Pere si ne Gired ligar 4 gm se 
pBantee en le Certs “Cupresa agentes &¢ apelacion que 
pueden 2c¢lares « le ‘torte Foeiersi, ac podrian élevaree 
a ila torte Yeseral aqucelliessurtos as @asncion jee potris 
alivier a la Gperte Suproma. 

. MOMUAL DR’, Bl evhbeontte ne he gueride tocear 

io Orcantgncionaect m2 de is Corte itprem Gh Cunmioc a 
quot aguntee, a fin dene provoesr img 8 a&oeuutorisaeion 
ae nacstro proyesto 4c rarte de ias sutoridades corres 
pond, anit aie 

ale PBRBBOTO, Segimel Pian, *tcndvense ddemas de 
dos tri bummles do apeinetion, ten‘trencos en is Corte m 
tcorveor tritumal de ape @cion, yuc 21 propio tienpo scria 
tribunal de cadaciots 

ou,gkomuanoNZ, Fern gon tem poser esos asuntos que 
eres que no am de dsr nuenes trebjino a le Corte Juprems 


gone & 40 diche, de tres ares selarente se trvicron seis 


APUNtOoB es 
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She PZ wROTO.Ya que Se Se ba querids heseerncs ol 
o0884u59 Ge informarnos acerea del nmuserc ds auutos 
oe Ss dometen f# ia Verte Supreme, podria 5.5. darmos 
we Gaformme¢ion setren de los asumtes sonetides a ia 
OPS -pram, tal oome funetina aciumlecnumte, en donde no 
oo “Ayam Bometide mas queecestiomes: de derecho exclud 
Sivonen: ef 

Sik, SUHUS LOBES. SO aquelise @iestiones en que ne ue 
prosemaven nmeciones de nuews vista fundades ou la discone 
formidd enbre ins senténcias y las preebas. 


« «R27 °STO, Beco quiere decix quae le Verte Supresn 


Gi 000s @aaes Gee ba viste vrecianda a no entender cuestiones 


deo JEP BGI, pergus las partes am éejadoe de plautear las 
evestiones 26 dereehs por ww ePrrer preees®i 7 

‘Re RONUA DTS. Peere 4] efeute precseal ¢s @1 mismu 1 
mo ©®0 dleevten mas cua cusetiones Geo derechos 

SR, £BRPACTO, Ga%eiera vregerles a0 informe seeres 
4°01 wmers de cevateos elovadses 4 Ww rts Suptem, on los 
Sogles Solemste sa ham plantaads auaaticnan G6 de recht, 
oo SGelr, que lao pagtes no hayan apeledo sobre 9, resultadd. 
ae @2eir, qu lac partes ne Sayan = apslads sobre 2] reaule 
Ladoe 

SR, ROMUALONZ, Bo de hecho wi cempute sobre ¢ tanto 
per clentes gue rapresentyh leo aeuntoa; pero “=e ~« Trecore 
Pree ue Que 6R BuUaicd Gada * pe Pies presentan eouvenio sobre 
lor heshea, y @nteness ae semate 61 asunto & ia corte pare 
au dseted Mae 

Sh. 2S RCE, Be vree Se Se que seria importent a. 
para in comidernsion de cata svambleu a1 detemimr 


quc nmmere de teuntes a0 plantesn en ia Corte Suprem 
am donde solamente #6 disceten eucetines de derecho, 


fim de que podemoes detexmmiumr que 6a lo que ve a 


us 


| resolver 
“goer asta corte Supram qQeande ne tengan mas gue 


@ x2atLones de Rerceho? 
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*@ “WOPUALDSZ, Creo que sim ese date se puede determinar 
we o8 le que waa hacer, teniende on cuenta les esuntos 
que 58 eleven tedes los aves n in certe Super, gue segu 
Compvses Som anso dos mil, y  tentiendo encuer@a gquea io 
cue un 25% de ence asuntes repreenta loaasunton que 
® viene de loge jungados de paz y puede subir ala Corte 
‘ederal, tendiianos que m 25-$ menos de ea0e neuntos, toe 
Ge @lh rewto, © sea el) 750 ha de parer enlos frihunsiles 
ds a@pelacton. 

+e ®80FP CRO, De suete que tajo ese compute del 
75=% de lee aeunteos que ahore se semeten a le corte sue 
prem evande enrtablezeanmos este sistomm, esor esuntos o sean 
AgSO0, 80 Gleveron a los Tribumiles do spelncion en lias ewse 
tliones de hechode 

She BORTALD®Z,. YF dae daerecho tabbien; an ambrs 
ou.estionese 

le | RRPECTO, Y las cnestiojes de derecho que afectan 

nm @goe 1,550 asutrsoportan someterse nl 
. PL DutiaLouUpramno » | 

82%, AGRUALDE e« WN@_p ashy queaciarer ese punto. 
Se Je debe tener en cuents este : un acunte gue viene 
dol juatnde do primera imtanciag Wines a supoNer un 
gace @e hemie!@io que es 8 primers que ee @ @ OGRrreés 
SEh SO Alata al fallo del eounto per el J acedo de Prie 
.gva Instanciag claro que sos euestiones de hecho y de 
Aareehoe Se @leva @l agunto en apelaciton a um fribue 
nal ae ape@lacioneALMi sa discate tambien ins do @eroshe, 
de ms@e que el recultade en ¢] Tribunal do Apelaciones defie 
eitivee Si my devecde reeurse de qisaeions pure se seude 
a 14 Corts Supreme 

St PRAPSOTO, Cuando ane parte me cata conforms com 


*. dsoteten sobre la euestion de dere aho? 


‘i: 
Sg ROMUALDEZ, Sig Sobor. 


Shei PER 


| 
| 





4&3 


* 4925 

Rs i SW SCPC ei ent rae que wel Gistena aetusl, 

Glas oi et plauteam ¢s0sg acuntos ante Sl ivibumal Supreme, 
ecte decide las cuestionss d6 heche y ade derecho, y 2ili 
tomina, 

Sie MORUALDEA, 61g Séhore. 

Ve SRRPSCTO. Fore baje este paien, ci Tridbummel de 
‘pelacicn reuleve ia euestion de hecho y de derecho} 
pero despuss de la dewision del Tribunal de 4pelacion, la 
pakts nO satiotacha Atdld @& eleva e1 wsunte eneusnic a la 
cuccBien 46 derecho 

“Sq KORUATDOS, Emactamentes, en otras palabras, conver- 
timos ¢ses dos tribumales de apelacion en <ortes Jupre- 
mas actusles,s 

O°, PeAPsctO, Bl resultade preeties sera que habra 
uma Aapelacion em cuanto a la cuestion de heako,g y dos 
apGlaciones on cuanto a ia cuestion de derebho. 

Ge (ORUALDSL, Boapelaciong pere mee io mismo {ue 
BALLON. 

S% Fs Poct0, Habra dose recursos. 

Sk. ROMTALDSS, ¥ es ventajess tante preqi inieres 
oubhieo come yao 6) particular en que wi Tribumei ce Casa- 
cio no een G@& ‘Guprem 46) phisy uO 080 6) iiamado & 
doar 18 ultima pelabra om los asuntes, yles partes ticnen 
G@er-chos de sevir 8h me site ivivausi G& pianicar suse 
¢tiones de derecho pers alesrer una doctrine y Gbiner “qualia 
luz qe ilwmins a direesion 41 vienestare e806 e805 
2on fines le ecasecions & otro reeurcemea & low iitigants, 
y al propio tiempo prepereional 81 poder judicial 
Gl ajorecicio cr ege plene peder de ¢sa mision altisim 
de culer a 1s sacion por is derroterce 46 ia justiciae 

StgPIMECLO, Se Se parece que sostiens 61 oritssio 
de que s¢ mas importante uta cusstion ds derecho au⸗ 


una cuvetion de hechvs 
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Ske ROMUALDEZ, Bueno} eso de la importancia es 
sezum los pwmtos de vista que 68S quiera tomar. Dede luego, 
Pop para @l interes publieo en punte a la interpretacicn 
de las leyes y la aclaracion de au osetridad, los pumtos de 
derecho Son les puntosllamades a tocar esos e@xtr emo « 

ST. *ER'BCiOe ero no se cierto que m muchos asuntos 
la euestion de hechos se de kas vital importancéa que las 
cucstiones inecidntales muchas veces, come son las de 
de recho? 

SR. ROMUALDEZ, Tenemos dos garantias, la cuestion de 
hecho en @1 duszgado de *rimera Inetancia, que os la 
p®inera garantia, y ia segunda garantia, el Tribuanl de ap- 
Laci on compuesto no de cualesquiera personas, sino de 
Vacistrades gue 80m capaces paa resolver uma custionde hecho. 

MR. GRABEDA, Mre President, wili the gentleman yield? 

TE£ FRSSIDENT. Yhe gentlemanmmay yield, if he 
so desires. 

WR. ROMUALDEZ,Wiliingly. 

MR. GRAGHDA, I understood from the speech of the 
gentleman tha the court of appeals is mesessary in order 


to remedy the accumulation of cases in the Supreme Court. 


MR. ROMUALDEZ, Exactlye 

MR.GRAGEDA,and 1 also believe, having understood 
from the gentleman that a great majority of cases 
in the present whieh have been appealed to the Su» 


preme Court, the “up reme Court has resoved both ques- 


ticns of fact and of laws 


WR. ROMUALDEZ, Yes, sirs that is trues 
sens GRAGEDA, And according to the drait, if courts 


aA ve 
of @ppeals are ever estabished » questions, of law will 


9180 veusppealavie to the Supreme Court. 
MR. ROMUALDAZ. Wot appealablie, but have the mat- 


tex subject to certain recourse, which may be either 


writ of 
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weit of wrrot, or — that the legislotare 
may’ provide for, 
RoGWGEDA, Bet the fact ia that gauestion of lew 
ea be submitted to the Suprase Court. 
UX,~RONUALDEZ., Yeagsaie, | 
UR, OUGTOa, Therefore, he will it reasiy the 
gitustion? ou, tho grost majority ef eases are re 
ecli7s2 uy the Suprens Jourt Both in  gustion of 
fact aniin question of laveTherefore, how will it 
Pomety iit remedy the congestion of o25es 7 
"ie NORUAIDES, Theogongestten of cases is treid to be 
renaticl By the diminutionS oases aud alee by the dinination 
of ~ork om@ach ease; with the establisiaent of the 
gourts of appasla, it is rory likely thet not all cases 
deciisi by the ecurts of appeals will be taken up te 
the supreme Cout for writ of errere And even supposing 
that all of these eases-<tind that ig a smposition 
ghich eancot be admitiei--bat even forthe sake of ar 
guscut, orem supposing mt cll of those mses were 
taken up te the Jupreme Court for the solution of the 
questions of iaw «alone, ve already eald thet questions 
of law de not need eo wach time se quostions of dacte 
mestions of aw only represents te Gecide a cast, while 
e oustionof fact needs sdout eighty er mors percent, 
of that tine te deciia. 
‘ReRARAWETA, Para olcujas preguntas al orador. 
4, Y (QULDENTS, BL erador pucée contestar, si ic Place. 


MOMUALUGZ« Sig Sé6°0Te 


> 
| 


‘QAWETA, Be o¥servandoqe %. 5. tn hecho hinespis 


di hecks de qe por su axperienoia bs Visto Ga @& 
asustes uniesmente a0 discutes Guestines de dereohd, 


2 E 


M1G16 8 


aca oorgue lee perte 20 nan parfeecionado la apsiecion debieg 


dementes pero ne eres Se 3. qua cor otro lado aon mrisi- 


mos los ca803 eB gue 50 seadscutem cucstinas de dorschds 
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on do¢iry @@ que poarxa haber asuntos an que nese discutan 
eucstiones de dereeher 

Sie AOMTALDES, BR reslidad a9 disouten eusodos los 
Gases ouostaonoa de derecho, porque snlos tribunales se 
epiioen le ley 4y ia ley es deresho. 

‘le SUENSTA, Beactanente, esa ce ia duin que tonencs 
iog delagados de qne om Ba pretien eoai tedes los agun- 
toe SS sleverme om spelecion al tribunal suprese. 

» SOMULDORA, Pudem ser objete de cacsacion easi 
Sedes 196 Seumtesg pero ya dijes como ecake de contestar 
&l cupalleré,; que 6) tribwai suprane de casacion, al es- 
tudiog wR eeunte, ne empelera tode ¢) tiempo que necesi- 
taria parva 6utucierle cf hubiese que ceminer tasbien las 
culctionen de bethee Aleme de seerter el tiempo que 
Ge megistwede © ls corte, eplee oF 16 reselucion de 
eee cuoetinee de hecho, potique se eoonecficen oe) trabaje 
em rentiver talee eugctionee de hecho, bay in posibilidad 
y ei ila certese de Que ne todus me cHusse que resubl~ 
von los tribunaler de apeiecton hebrice ée liegar ei tri due 
pa} supremo deessoion, porque @1 tritmal supreme de ease 
gion vo ete — mereed del orecurrente, sino que habra un 
uacieteade o wma Sale, cogum ii dispenge les reglamen- 
Cot, que reeuleve ile adminsibilidad © 6 admisibilidad 
40% waeuseso de entecionge fin de eviter qué «80 Treeure 
oe utiliee pave fines columente de tacticn @iisatoria,. Hey 
ecopyeteceton @ favor de 106 recurrTt de@. 

Se AAMT. gw” groe Se &, que de totes rodea se 
ainsge el presedinisnte judioctai ? 

Ste «ROEUALDZ, $0 alateAg pore ou prévesho do geandss 


fineas on provehes 42 algun iuteres po rtioular que quiere 
aglares wm punteds derecho y ue 500 aclarade per m 
tridural 4¢ la meion on = provecho dei imperes publigo, 
porjue, nadie maa qus eltribanal exoreme 8 tiene oeasion 
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de Gictar doetrimas, la seecion de ilupinar eloamine por 


donc ia eomrnidad enda pare husenr en bienestar. 


‘its ARANET 


‘A,@atrende om otre genere de prerunt as. 
mas or @ 
4 ei mitive fandament«) qe GXicte pres que nosotros 


COqUGMS Geta eusstion wm ia eonstituecion 7 ¥, ee vpedrea 


uGjioPr 880 eh Tanw de Is Legielat wrny 


» SX 2UA DEL. Be 66 #6 eutaba ye Ge Se presente 


Gumaoe Mabie ds qué a Ppuwsetre Juicie we aebe aaoptar c@hora 


ontn wal oxmig porque iow weuntes de in Vette -UPemnea Bumen- 


ttm y is concevtion exice sc summent on tambien los tribue 


malian, de modp gue lm neeesiand en WUIBEN% Reesaiva prento 


wome@iosg <Or OtrD ind, ni ese remedig se tranefiere a 


cotta feem, ei se deja a im4gamiea “agieral ve hemoestee 


cade que @ 4egemeles Reciomsi estare eonfronieadn eon gre- 


Wee prossimgs €e6 FOL Gm, SPercandie vor au nusve e«tructure 


inigererii, Gae Of wiA goer Thee Gn Peemro puie y Ge »rugee- 


bie ape ouede relecada a= eacurio termine ia reieorm judie 


olal Sinmetwmr sobre 6) e#teade de it adainietracion dejusti- 
aio one este envensennadeoen cicrte wode la centianve 24] pueblo 


on meeetre tribureles, y ain oulp® por clove de nasstro 


mevtetendes. for otro 1246 esta vonrencion 197338 


ya estudiands ests mauneee hemes ya eddiges Li as one. 90 


SotMGn BOGOTTOS paParsevivVesls FY Sst4ass a dis0uis@ da 


— 


eerie waele#rar <c¢eatoa sesterses ¥ despues hacer 


Aeamblee Necicm) incurre Gn nuevo desraste 


in7g OLiLs 7 





aa de tiempo 
que ia 


y enertias deapeds pao ia Rekormo 8 periects y eompiste 


fel sietere judicial y areee muy propio que exnpezande ¢on 


TODLeUNO, @npecom’es Gon un sictem juéiciel perfec 
sudieiel a la 


i Huavro 
to y completes asi es que ei nuevo sistem 
e ielenein inetrel Ge, nuevo Sovliermde Finalmente, @1 pastlo 


viene derecho o dbensficizrse d= la experinete de ios magise- 


crpadoe notealet, oe pueies ser renothredne pers ie Gorte 
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; xP") /’38ar * 2 ⁊ * ⸗ 
536 s ad OG trada PRG» 65 voeible jae BAoe navristrados, 


207 ipooret iyog da las lay an ¢ Asa le eed 6 de su caehaques 


89 TORR preeisndses na Sltrl y eneontes perderenos su 
oem @mperiencia qi date dal rusbis. 

s SUENTAg Geom Codec les respectes dedides. Si no 
BO Gt ods de mal,» M mi hwsilde opinion Gedes esos anrue 
=entes tienden ss papayar in e@enveniengia de toner eores 
de apieacionk péerening:me de egos fundanentos abunda en 
eoeoss Tundenontaley de erlem superiore Tedes eses axnru- 
mentees O@ pedren o¢@velr ante Im lawis laurie 


“iy 2e “7, + . 7°93 


2 @ ATA Ae Bg VWeriud, Deve yu Gigd, que ei tiaupe 


yes weeotres @etamoe enpoleaude es m tianoe que »s¢ volveria 


orm: Ver ga euphenr por im 4eambles Basicugle ¥ por que 
ne monelver esta custionnah Bhere, si al fin y eh cabs tam 
tien os retevrincoeretitueloeri? 

Gu, ADAWor,FPere no erc@® Ss “e 9ue a@plesariauwos 
opislear epk conctitudLon, 

$c, Svantort. Be, sefor, Glonite judi cialyropone 
sootliem nmodiags ceome gue pereem de larislsion,@ie cone 
sit.glen yg key otvoen partes que ya ac bem npcobadds, que 
yereea puatos do lagisiaeing yY stimanbakyde 

TRe ARANSTA, BMudhas gPicinte 

Gig TAUDOTALs Bre  Fresident, will theegenticasan 


yiaie? 
che nur, The gentleman mayyield, if ho so 


EvaLPete 
Wie RCVUALNK.* PiLinglye | 
Wi. CObWOVAL. If the sein resscs is that the su 
geome Gourt is evorburdsnet with wort, des your Honor 
ot on the oreation of the Court of Appoate in spite 


vor 4 

+ (> gece . 
“~ ¢hq publiestion ef tho Sisvk of the Suprmas Court 
a wad ii } 


anne shape will be ponding ofiy three cases 7? 


Mite “ONTATDDZ. Yan, sire 7 said, the evil thot 
2 +s Z 


ee abe trying 





= 
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we ore tryine te aveid not only the delay but it is siso 


the Aagte. 
Mis ASEROVALe But accorina te the latest reert of the 
clovk of the Supreme Court, there #11] be pending only | 


in the eslender three thowanda Sines, thore wiil be about 


555 eases new. All those GaaGaig Oxospt threc, were deci- 
d@¢ ®econéding te report. 





Bie SOMJALORL. Sut 40 you kmow how they are hastily 
doceidsd, of GOUTS@, nO miracles are to bs at tributed | 
to the Lapreme <ourt. if 

Le SBA FAL, Satay question ig s Kyewiug that the 5 
Gases thet a1) these eases pending in the Suprewe Gourt | 
have been  <Gispoeed of by the Supreme Court and taking into | 
aecount that in the futere the Supreme deurt there will 
be less eases is there necd for a court of &posale chen 
the Supyrome Court eam very «cll henadle all these gases 7 

lite ROBUALUSZ,. Ye Ganntsay for cure that there 
willb be lesa cases. The progress of curcourt is such 








thet it Lizelg 42 the past ia the leasaun Of theruiure 
we cannes expect iess cases next time in the next couing 
VOATBe 
BR. GAMBOVAL. But the Supreme Court says it bas ohly 
555 pending eases by the next calendars 
Mt. ROMUALDEZ, That is true, but there will be some nev 


ene Gominmt, and there will be nore. 


Mi. SAMOVALe SO with the presen justices, they will 


bo euffieient to dispose of thane 
wa. yield ? 
ome  pagsrneyr The gentlomm way yield, if lie 0 | 


aqimde 
we, SOMWWALDEZ, Villinglye 
gomPesOR, Is it not @ fact thatthe ennual 
supreme Court has been 


Re 
inereame of cases taken up to the 
ane te the rapid econemse development of Bhecountry during 
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the iset 38 er 20 — 


3, I heave not Sutudied that theroughly,. 


i “now that the deerese has been less but 1 am @friad 
thet the onees will be more in the future, 

PN, COMPESOR, But the fact is tint whenever there is 
on imorcase in the comereial activities of the country 
more Gaves sre taken to gourt, for example, vefore the 
establishment of the utility companies we 414 not have any 
pubiie service commission defors we hve developed the 
sugar industzy to the oxtent that we uve <developd it NOw, we 
hewe lese eases 8 afcoting the econorie life the pesple, 
who G2 engaged in timt indvetry, Fofers we exanded our 
Lauber industry ther’ oro less conser affecting the business 
of the preple oeneacet: in thet industry. Now, ty the 
»vedietions and aeeortisjo of astheoritative people, that afe- 
Sor we have establishe* or cemenresith and after «so keve 
gctains’ eer e@omplists independence, there will se an 
ecomosie GePlapes im this country. Yow, would it not 
be lsgien] te eseme that therewold bo less nunber of 


eae ca 
ER ROVTALDSZ, ITworld not dre to assume anything 


ou thet peinte 

iit GOnFGOR, Consequently, thorewill be no necéss- 
ity of this gourt of appotls. 

te. ROMUALDSZ,. I do not like to assune Any resp on~ 
gibility of ‘feresecing or foretelling anything in the 


fuburGe 

Bite GOTPESOR, Ia it met 2 feet, gentiercn fron 
Loytesthat the intriate caste eprelesd te the Supreme 
Gouxt ave goweralliy 6s tnvolving burijesas t ansace 
Sine og inviging propesty vights ? Judging ffom wint i rend 
questions affecting gommercial rights ta 
efor? the Supreme Court come to 


ef murder or the 





fruoathe  <iperds, 
tuke m years and years b 
deciae thes, wut if it is a question 








~ ~ 2 J — 
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robtary, the supreme Court then dispose of them in 


theee four or six months, 


UR, ROMUALDEZ,. If you permit me to enuever that, in uy 
opinion, » explanation for that apparent anomaly is that 
Grimimal eases are by law te be attended to firsts The 
Law Gompels the courte fe finish exces becouse the 
accmed per@ens have the right te eppedy triel. 


ER, GNPOOR, Is it mot a feet that there will be 
less civil eaecoc? 





MR, ROMUALDEZ, Theat ie whet I do not dare te foretell. 
WR CORFESOR. why not feave this matter for thelegis- 
int ure to decide? : | 

BR, ROMVALDSZ, Beeause of the “erent necessity thet 
we hove now to reform our administration of justice. | 

Mt. PERS (TORIBIO) Whll the gentleman yield 7 

HR. WMWWALOEZ, With pleesure,. 

UR FP .RBAT. 38 is pet Brus that appeals say be 
taken te the Supreme Court by writ of eerticrari ? 
] . Mit, ROMUALDEZ, Fete 

Bi. PBRBS T. Ie it not ales true timt durigg the 
Gommouwealth period, thet if e court of appeals is estaba 
) lished the ising party ie deprived of the right te appeal 
or comisention eof fatt becawe of theeteablishnext of the 
court of the appesls, 

WR, ROMVALDEZ, Des pecisely becewe those cases 
which 1 wight be taken to the Supreme Sourt te the 
United Statee or writ of eertiorira will mot be tovehed 
inha their precese, they are indepententiy treatei by the 
court of first inatance 2nd then gppetle’ te the ‘Sepreme 
Gomrt; Ghat is, precisely thereasen. 

wm, PREZ %T. Om Both questions ef law Gnd fect. 
Bat oy dowst is thet in the establishnent of theeourt 
ef appeale omly questions of Law may be appealed to § the 
Guprene Court from the court of appeals, and if that 
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ie @ ease, thea at least 38 be deumonvealth pefiod 
the iesing party in ths court of appeals cay not appeal 
te the Wederel court and therefore Ggeprive of hisright. 

Hie WOMUALDEZ. Z want to tell thet «li these cases 
co not Mas tothe eurt of appeale; they come dire etly 
fcum the court of firct inmetanee to the Suprene Courts 

Hi, OSIAS. Erp President, will the gemtlemnuy yield ? 

Ne FRMLLBET, Toe gentleman eayy yield, if he 0 
Qcuireae 

BA, MOMUALDS2Z, VOllingly. 

Wie GolASe T@ it he oleim of the gertlemen ani those 
whe are With himthe ropesal te create 2 court of appeals 
thet Ais would inereeee the cost of administration of 
justie® eniy elightiy from the staudpciant cof the coverm 
sent F 

Wie MWRUALDEZ, That ie our bclict. 

GRe COSTAL, Hew Sbeut he Gost te litigunis *F bbl 

the gentlemen answer we ecetegoriealiy whether timt would 
tom te ineréase tkseect te litigants ? 

Mite RUAGALDAZ, BOe the increase vill be only 
imacking the eopy of the dicision in prteeuting ergunente, 

BR. OG1A5, Then, there esuld be two poseibliities 
ofappenling, te the court ef appeaks and to the Supreme 


Ge te 
Nl, ROMVAIDRZ, And tw pessibliithes of winning the 
NS Ce 


WMe OUTASe Phe gentleman will Sgres thas the tendeney 
ghatht whA2 iadrense the asabes of i Ga6tG~< 
ERs AORUALD2Z, Seerence ia 8 certain aly, butnet e@ 


hasmaefal inereases i¢ f2@ a Beneficisi Lmcruacée 


_ 
apo 


MXe GSIASe 2% is simest an eatablehea fact that there 
is slexvs &@ weis for apealt eo certainly the cost to the lie 


ticente will then imeresse, Hover Gee rceaaee 
HR. WMUALIEZ, GF Gourec that is sure, but thet is 
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Wy OSTAS, Would thegentlemean assure me and show me 
howwill the establishment ef thecourt of Appenls the deci- 
sion of the Supreme Gourt weld be of higher quality? 

mf. DOMUALDEZ. Om seecount of the fact that time is « 
vexy important clement im = human work, especially in 
on imtellectusl work, you sey hesten impeparing a bench 
om a tanle provided you place the feeét etes., in their 
pinees without polishing very well the board, but in 
Bhe question of decision, fou know perfectiys... 

ER, OSIASe What 2 know is timt it is a question of 
personal  équation, 

"Re RONUALDEZ, I beve some experience in the work 
of cherek of gourt, a8 fisesl of prévinee, asrecister of 
deois, as Gity attoryney of Yonile , as Juice of the 
Gourt of Land Registeation, Jyése of the First Ins- 
tance and as Justice of the Supreme Gourt, and I 
o®eure you honestly that wentel work nocds tine. 

MW, OOLAS, Im ethe® werds, the centiesan is testifying 
to the fnet thet if we hive 8 ceut of Appeais 
at this time, the Supreme Court would beve rendered better 
decisicus? 

Mie ROMUALDEZ, Gerteiniys, t em eure of that. 

Wi. COSEAS, By lest questicn, Doce the gentiezran perso- 
naliy fervor two Gourts of appeals or three 7 

wt. ROMUALDEZ, At present, im créer not te burden 
unneeos sarilythe govermment, the sub-committee thought of es- 
tablishineg only two, but it is nesescary te increase and 
the revenues permit the Assembly is given authority te «¢ 
ereute ONG MOTs 

UR, OClAS, Where woald the gectienun recomend that these 
Gourt of Appeals be estadlished ? 

UR,  ROMUALDEZ, Vo de wot degye say whre because reslly 
that is a matter of detail whieh we should like to ilenve 


to the 
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te the sasembly. 
wie OOD‘, Why do you like to leave details te the 
OOGmal yF 
Bi.GUALDNZ, Beeause there resoms detaios which are 
Hmpnrital. 

Ei.ChiAS, Im other words, the monberg of the committee 
wants te detiowith ths substance and isave to the A scenbly 
the shadows 

Ui, HOMGALOUZ, That is suactly vur point. 

Ele O14 6 De you this it ia «6fair ? 

GR, SOMUALDEZ, I think 4¢ is ;eppers it ia our duty. 

iw OllA+e 3 Still wants to insit shore woulé the gentie — 
man recommemi theat those couxsts tf AfRGQ1s be setablished ? 

Re NQRUALOMZ, Frankly, if i were to be kourd on ihkepoint, 
Lk was thinki mg, this ils 3 pegssrmay opinion only to 
e@tablieh them first in “enile in orésr t@ save expeness 
to library. Divide the 4slands inte cireuiteor two divisions 
em’ then 811 sases cotiing from one divisions go to one 
eoom of Apponle and the other cases showld go to 
the other, but let the: be im Aanilas #6 oan probly 
goyo money by ple@ing the eourt of appeals in some 
ef oor buildines herve and heave them we the iibrary 
of the Suprem  Cour%ie 

Im. “ONTALNEZ. I have made some) SGS OG the very 
foterceting and very odviibewt meworendum ci Gleerve 
tins of Dre “sureieBut i suppose Be is going to 
eposk and 2 would rather preferto anusr his observations 
then oo and ¢xpalin our peint of view regard to said 
choo yotinte 50g “re resident and up dear brethren, 
aceain IL submit otr cate, ovr vein cage reserving cur 
vient for rebuttel and sleccer right to give cur companions 
espooingly Mre Ling opportunityto be heard on the quca- 


* . 
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Ei, BUSLOR, Did 4 understand from the gentleman fron 
Loyte that the question of admitting am appesl from the Gourt 


of “ppeales im the Suprem  <Gourt will depende upen the i 
Giscreation of the Supreme Geurt. 


————— 


Ei, ROMUALDRS,. Im the first instance, it will depend on 
the digerestion of ene of the justices, if tht is decided 
y the rules of the Supreme court. 

WR, BUSLON, Bq that ence, wuld it met happen 
that since we ere @ll humm, there would be favoritien 
im admitting appeals te the Supreme Court 7 

BR. ONUALOEZ, im every step of judicial proéedure, in 
ever work of husen béinggthere may be ao bad aspect. 
in Bl the steps cf judiceial provcdure, there may be 
favoritioas es you say but thre ve remedies for that 
alecoe Yor imtnee, @ judge réwes te sign a bii1i of 
Rmeeptions. There is e« remedy for that. if ne refuses 
onjostly te sign the bill of Bepeptions. 

Wr, BOLE, Ty ease the supreme Court refuses te scsept 
tg om Sppeal what remedy is thre? 
| BR, ROMUALDSZ, There is no medy if the Supreme court. 
im bane refuses, butif ene Justices refuses, the, of 
course, the rule may permit Bim te appeal te the court 
in tame 

al PREIS, Theme le pelebra el Delegade por Batang.s 
/ ve Laurels 


iwi 





SPRECK OF DELEGATE LAUREL. 
Ry LAUREL, Be. President and gentienen of the convention. 
Ihave listedneé attertibdly te he birlliant @issertetion 
of “Mire Tustice  Romurléez, ond i have enjeyeé and at 
the me time ensidere’ his very beautiful expesition regem 
Aime the histerieal beckgroun@ of the PhElippine judicial 
oyatem, Ihppened te have prepared by brief observations on 
the creation @ the Court of Appeals im the proposed éraft 
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of ow eonetitution,g and 1 wuld say without any passion 
finely te oatwe the benefit to ay humble reséereh in this 
field. I @m not going to repest ail + have said in 
thie h=ble moneradun, because | take for cranted that every 
menber has reeeived a copy and if not * simil be gery cled to 
cive*s eorpy and i em going to proceed later with the ame 
igsie sf the previsic sof the dreft im order te brint home 
te youwind that 4 e@onsidered the inasvisability and impro- 
preity in cremting in ths jurisdiction two and perhepe trhee 
courte of orpe@lse Fefore starting however, 2 amt 6to 
Subseribe to the statenent made by the dictinchiched cen 
tlermn from .eyte (Hr. Romualdes )‘ hen he stated that « 
woorte a1 intereste’ in parfecting orur jadieinal system, 
That is the primoridie] objective and that is the greet pum 
cose thi sheuld aenimete enech f@nd every member of the sconven- 
ticts 

wy first fundarental objection to the creation of the 
Goost 6@f Appeals is thet it is net @ proper subject toc 


be avbogied in theesnstitution. Many years age I bappened 


te be one of the humblest members of the upper liguse and 
layife modesty aside, + hada share, co to Spacek, in 

the preperation of two é@refte establishing in cour 
ju@iodfiction the se-called eourt of appeals. fhe original 
d@eft that was preperec when yrs Justice ‘“antos wee 
the Depertmert Seeretary of Justice vas Senate Bill oe 
56, apportioning. and distributing the jurisdiction wmindbly 
diotribution es I willekew you of the Jurisdiction between 
the Supreme Comrt ant the Intermediete Court of Appesis and 





it was there previded that our leeal Supreme Court shall 
exevcise wiet may be termal a8 the supervisory jurisdiction 
over @ll inferior courte but Sliowing ary agerive party to 
slevate to the Supreme Gourt whenever these two quese 


tions ere involvei; first, those cases there min’ in the 


opinion of the supr 
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opirien of the bupreme Court & G6niiiet between oa certain dee 
Cision or puling Slowly cstcblished tythe Supreme Court afd 
bhe decision ectablished by the intermediate court of Appeals 
and where in the oplniem of the Supmame Court there is a 
dovistion frembhat is ealled a tragitionusl judicial, eystes 


£ to apable the Supreme Scurt to establish a unifers 
— wale of attion ast caly fer the iatermadiate eourt of 
os ania but aloe fer he inferior courte. Tais senate Bil) 


Ee 56 was enanimecsly approved ay the senate and with 

Per amndnerts it sas approvec bythe Lower House and when 
She 6900 wis takes tv tke GevernoreGeneral, the Governor- 

Gonerak being then General Woods General “ood vetoed 
ant 3 Sil Bos 56 ov the ground tha @ wot cough eue 
‘sovinery tuthcwity was given to the supreme VJourt end for 

thet veaseon “Pier several moutue, i thiak it me in the 

mente oof Reyumebey, 19323, tio Gommittes om +ustice of 

tho Gemate agoin ) lock up tas labor of formulating . 

je now G@roft, which Inter om it wes Senete Pill Ho. 2yl, 

i: preeisely during the defctse pointed ont ty the Goverserm 

Cenecal. Acaimto the brief the “emte Mil wes *sppreved 
mentenvely ond comvurred is ty the inwer Howe and 

wae taken to the Govectme-G@emeral withe:t any ectiom dn 
then te the President of the Wited States without 

any actin therety giving rise to the ernctrent of & lew, 

I 4> set eoxmet?y remember the number of the Jew, but 

+e momber of the law te indiceted in sy menorednadum, ine 
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* araarine the number of supreme Court Justices te fiftcen 

| eytthet attempt ef the Philippine Goverment sas frowned 

al aspen br the Soversnent ef the United States and n& fe- 
q éf$on one taken im the eenne that the apsintnent eubmited 

t | ty the President of the Uaited Syates to the United States 
é Gemate wee not aprevel ehich give rise subsequently to the 


ackien texen by the Legislature reducing the nsuaber of 








justices ® eleven which is the present number of justices 






witch we have at the present time. “ow, that is the histo- 





rical backbround as 1 regarda the attempt in the ine of erea- 






ting intermeditate court of appeals ose far wmdertaken » 






by the vhilippine Goverment, My GEE main point is this, 





we gannot provide im our constitution for the éreation 





of the monor and inferior courts, 4 havedemons trated 





it in that brief memorandim that 1 have wvyepared. There 






are only three countries in the world that have att empted 
the system of judietal organistioni? I refer to Pore 

tural, beigiun aud Mexico. 1 sustain that Portugal, 
Bexieo and especialiy Mexice sheuld not 





















Beicivm and 


be taken ac @xaspel for us to follow inthe mzatter of 





| oy judicial oganization, “n the other hans, gentlemen of the 
% 2 conution, if we wre able to notwithstanding the limitatiom 
er 4 contained and eabodied in the Yigamic law, the Act 
* of Congress of July 1, 1902, s ection 9, and later 


on the Jones act, se tion 22, prohibiting the diminution of 
thejuri@déetion of the Supreme Court and the ecurts of 

first insrance that which wo gammot do until we approve this 
constitution, we will not be able te legisl&e providgng 
for the creation of the intermediate court of appeals 





gubfiect of course to the approval of the congress of the 

: United States becawe it is Law. 1 do not see any reason 

— why with the approval of the constitution 22nd the esta- 

; blishment of our commonwealt we gannot @ave the mtter 

of the reganisation of our courts to our national Ags en 
blye i om sue that if during the time of Governor 





be General Wood instead of General Wood as Governor- General 
a and had for imstanee President QResen 1:9 Governor- General 
a he would have appreved the creation of the court of appeals 
‘a because he would not or would have thought prebably seven 
times before vetoing a legislation which is intendedteo 
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relieve the Suprese Court and umaninously 

approved by our Hee of legisleture, That is the 

primeridial reason why + ssee we cannot and still provide 

® this dmft ond have proposed and 1 propese to the 

consideration of the homeable members te follow timt 

4 consider the best im path of umiversal emerience. te 
anunet solve allbe progiess of the Filipino Zatiom in 

the Constitution, it is only te outline the salient. 











J fenure S the govermmental organisat len laying down the 

* franeswork the skeleton of our goverment. And I believe 
; — Zhtrwt the “stional Agsemblyin the matte: of the erca- 
é : tion of theinferior eourtes That is shy im the sursti- 
— tur (@reft ‘Ihave submitted J howe prepesed as Astiole I 
of the /udieial Departmentunder article 1 0 of our eonpti- 

t iom the following: “That the gudicial pewer of the phi? 
ipbine GSevermment shall be vested im ome supreme “ourt 
ana such in erior eourte as may be established by lew. * 
i willtter om pont oout te the leogiesl and that i ¢on- 
@eider the very important distribution between the supreme 
ecowt od the curt of appenle. 

BR, MMUALDESZ » Me President, will the gontlemn 
from Batangas yield for a question ? 

THE PRESIDENT, The gentie mmfrom Batenges ( ir. 
Lourel) may yield to the gentleman from “ege (Er. Romual- 
des if Shams he se desires. 

Wm,  LAURBLG Meet giedly, “ry President. 

UR. RONVALDEZe If youimeist im not goimg inte details, 
I ghovuld ike teask why in the propesed provision you attechl 
to your momorandum you also go into details, pages 47 
te SO of your meneranda: % 

UR. LAUREL. Bre “reident, mydictinguished and estoened 
eollea¢us from Leye, in thefirst plsee wold observe tint 
unfer the dreft ef the constitutin,as propesei by the com- 
mittee of seven, there sre eighteen sectins under Art. V ili. 
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Now wmier the draft that I have here,thereare only 

nine sections, In other words, ' amreducing the number of 
sectins and néeturally, the matter and the substance of 

the mattecrr wasreduced from eighteeen sections to nine. 

i would like the gentleman from “‘eyte to point out to p 
particular provisions in the draft eontaineii in the last 
paces of my memorandum where it may be said that I 

definei with particuatarity, or with minuteness of details, 
Gortain provisions regarding the judieiall department. 

MR. ROMUALDSZ, Im section 3, page 47, don *t you enumerate 
the cages in which the Supreme Court will have its appel- 
qte jupisdiecion. 

MR. LAUREAL., It is trewuin section 3 of my profosed 
draft I enumerated the eases over which the Supreme Court 
must exercise appelate jurisdiction, but as the gentleman f 
from “eyte will also observe and note, my enunaration is 
nothing but an extension of the eases enumerated te sectdn 
2e0f the dm¥, andi am going to give reason. 4 wish 
i could take up much later, but this is the neces- 

* eonseqnee of my pan, of vesting the judicial power 

in the supme court and of leaving he organization of inferior 
covts to the “ational Assembly. 4+ isnecescary. 

hat the %,tinal Assembly shall be given he power to distri- 
bute and to apportion and jurisdiction cf the diffemint 
courts but at the same time we may as they de say in th 
United Syates courts, and practically in the majority of 
courte of the world, what jurisdiction the Supreme Vourt 
shall >be original and @ppé llate. 4nd the gentianan from 
Leyte @lse qill observe that 2 have made and introduced no 
innovation or amenencte regerdse the original jurisdiction 
of the Supreme Court of the Philippine 4slands at the t 
time of ®@doption of the comtitution and such appellate 


jurisdiction as may be conferred. Now have extended the 
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enumeration of vase s mentioged in theidyaft, section 
2, andi ve adopteed, to be sure, the enumeation £ cases 
provided in S nate Bilis Sl and 261 as regard mtters 


overwhich i deemit mecesary that we should confer upon 
the supreme court apglflate jurisdiction. 

SR. ROMUALD«©:Z. nether question, if you please. 4f in 
establishing only one court you yroepese nine sections, why 
don't you permit the sub-committee in establishing three 
couzs to deuble or treble the number of sections ? 

MR, LAUREL. Yell, I ton 't know whether that isa 
vogy wtaterial point in the consideration of a consti- 
tueglonal draft. +n the United states, Gentleman of the 
couventbn, after they have inserted in the soenstitu- 
tution, after they ave inserted in the constitution the 
geneal provision with the idéa of leaving te the 
Natiomal Assembly the creation of inferior courts, 
it became necessary to epact twhat is known as the judi- 
Giary Act. And Idesire te call the attention,met deferentially, 
of the members of the fonvention that it was “y. Oliver 
Elseworth who became the author of the judiciary of 1787, 
and I will add this histories] fact that Hom. Oliver 
Elseworth was at the seme time mbmber of the constitutio- 
nal vonventfon that formuaated the grat dgaft of the 
U. Se constitution. 4nd in that judiciary aet, which 
we shall nedd, it may be provided, ine considering the 
chances that will take phacg, because hobody can anti- 
Cipate what may hapsn as te the judicial organization and 
ais to thenecessity, as stated by philosophers the 
politieal theories of Goeday are doubted by those of tommor- 
ow qndentirely disearded ty those of after tomorrow, W 
never can be sure. Ag soon as we provided in this conos- 
titution the ereation of the court of gppelSs and then you 
will go into detailesas to the distribution of jurisdiction, 


the 
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then evegybody will realise how difficult itwill be to abee 
iish the court of appeals andestablish ether courte ia their 


sted, because it is know that « constitution is a hard 
thing te chance. 


Hite ROMUMD{Z, Amother question, pard ome for so many 
questions, 


UR, LAUREL. Very giledly. 

BR, ROMVALDEZ, ze thes every anya att emt to adolied 
the cirouit federal court of appeals inthe Us. 3. ? 

Wh, LAUREAL. Be Frosidtat and gentlesen 9 ofthe 
conyertiom, 7 would like te sorrect the statemnt ef 
Te dustice Romualdes. I hafe bees eceustomed to folleving 
the decisiom of justiec fomugldes the: he wae a justice 
of the Supreme Court, and I kage Glways respecte 
nie judgment ani were se as the gemticgpm prindpaliy 
respomibie for the elaboration ef the present draft; but 
4 desive to wake thiss at lest I subsit for the purposes 
of record, that Geeurding Willeughby, the moderm avihor 
of the constitutiom lew in the % Se and whese 
work is probably comideréc as the best verk on com- 
titutiom. lew, states, and 1 have deon trying to 
abfee with him, becouse even if 4 could not, every boty 
should accept his judgment : By the Act of ‘brch 3, 1911 
known go the Judieal Sede, because after the emacment of the 
Judiciazy Act of 1767 ty Oliver Eleeworth, that enenetzent 
of Maveh Sg 1911, the judicial codd prepare’ by several 
juriste during that yeargthe cirevite courre were Bbolicheds 
There aro enly three coubts inthe UG 5% strictly 
apexkings, Mx, *resident; the federal courte im the % % 
when we speak ef federal courts, we cpesk of the term 
eomtitctiong, courts. the word constitutional bas been cone 
founied im the jurisdiction in view of the decision of 
the Supreme Court in the dease of Ogame v2. Gabangis, 
gpeaking of the judicial erganizstion in cur country, 





es 8 

stating that the Philippine Yourte are constitutiogl corts, 
but im the U.  . when we sppek of constitutionaleourts 

we negesserily fefer te what we sredenominate Gederal courts 
of the United sate, andunder the constitution and under 
the judiciary ond the federal act, there re three pringi« 
pa courts inthe Us Sep namely the federal supreme Courts, 
the cireuit eourts ef appeals, and a sovenent is being 
launched now for the abolition of the cireuit courts of 
appe@ls sceoring got the last mujhe: S the American jubi- 
entory seciety published; and te district cortss How, 

i am not speaking of the special courts organised by the 
Pedersi actinn, namely the custom courte of appeal end 
the courte of nerms, those are not ,etrickly sepaking, courts 
inthe ml sense of the wad, but they might be said to 
he @pecial eouts eretecd BEL Wy the action of the nations) 
gove ment of the United States. 

MR. HOMUALDSZ, 3g it not true that before 1911, 
the federal courts of the United States were four de- 
grees, the supreme Court, then the igireult federal courts 
of appeals end then the cireuit court» end then district 
corte, and thet im i9li, the circuit courts were abo- 
lished? 

BR. LAUREL, Bre “resident, thet is quite trust, tue 
federal court, the circuit court of appeals and certain 
eourte proper, and the district courtsg but we should 
eorpider alse the distritetion of the jurisdiction of 
thoee different courte, andas i imve stated, concress 
beenme souvineges that even then the judicial system 
that they estabsished méer athe judiciary set as created 
was 80 complicate that they ebiminatei the tireuit courts, 
although they had the court of judge, Sut the federal 
cireuit eert of appeals there is now ap attentp te 
even simplify the judicial orgenization in the United 
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States with a view of abolishing ‘the Gireult eourts of 
@ppeals because im view te abolshing the eireuits courts 
of appeals because in viwe of complexity aris ing 
o-t of the nesessity eof deciding only feieral casss oF 
questions asd defined by the supreme Court of the united 
Jtates and under the constitution of the United States. 

How+ syp if in the Umited states they Ive abol- 
ishe the cireuit esurts, althowh they have cireuit 
juices, nd if there is now a tendeney to simplify the 
ectablishment of judicial mmhinegy in the United States, 
ema if you pt under that consideration the fact that 
there are only three constitutious in thewerld that heve 
provided for &@ minute judicial organisation, because all 
the ceustitution practically of the world have provided 
for a simpler prganization, i say thet we should try to 
simplify not only the administration of justice and try 
to avid the complieteted machinery, bub se should try 
to simplify not only the adminictretion of ju@ice and 211 
other branches im rélecion to the activities of the 
draft. 

UR. LIM, Mee President, will the gentiemam yield 7 

THE PRESIDENT, The geuatleman my yields if be so 
desires. 

BA, LAUR LeVSllinglys 

BR. LIN. I teve actuslly im my hands one of the 
volumes constituting whet is known as the eede of the 
taws ot the United S*stes enforeed December % 19354 
ao enacted by Gengress om June 28 ani approve em June 


$0, 2936, Chapter 28 of this boos 4 page 284, provides 


for the existence or creatigm of nine judicifd circuits 
tn the United S,etess Further, according te that anota- 
tion reeeived at the ond of last year, tie amount 
won amended > 0m February 28, 193% % instead of 
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abolishing these ei reuit courts of appesl,they inereaced it 
to ten, thus inereasing the number of cureuit judees to 
forty. 

WR. LAUREL. Mr. President, I am femiler with thet 


Pevisions I hevea set of the United States Code cone 
tadming er embodying the Federal statutes, but i desire 
te oall the attention of the gentle man from Muka that 
#rotessor Willohghby, the Beod whieh he published and 
from which I took thie quetation, wie published in year 
1931le imfaet 1 am inclined to accept the statement 
of #refesser Willoughby in making that quotcetion 
wether thanmr rely on the copy which thegeutleman has, 
which 1 own must have beep published way back before 
the year 1925. 

MR. LIM, I just referred’ the gentiewen cf the pam 
phiet published, received im December, 1934, Ge this 
ia the iaetest annotation to this eode of the United 
States, On the other hand, will the gentienan allew 
me to reed @ passage om thie beod : “The objecte of the 
act creating the circuit courts of appesle was toe dis+ 
tribute the eppelete jurisdiction of the suprene 
caurt between it and the newly erested circuit eourts of 
eppesis, and to abolish the appellate jurisdiction of the 
cirevit courts.” end this ie the ruling of not less 

than twelve decisiens of the Federal Supreme CGourte 
Dees the gent lesen know this fact ? 

mm. Lovect. I bevee divergence of opinion vechuse 
4% wobd be a mtter of slese examimtion of the documents. 

UR, LIM.d om referring to youto thedecisions of the 
Sup rene Gourte 

Im, LAUREL, There is, however, one thing you cannot 
dony, ant that is, in the constitution of the United 
states there is anothing concerning the erention of cir 
cuit courts or courts of appeals, and thet the ereat ion 
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of cirevit seurts ana — have existed because 
of the judicory aet amendmend , aad later amended sevee 
wal times ty the Congress of the United states, 
Mi,JOVEN. Mr. “reident, will the gentlemen yield ? 
THS 21...[ DENT, The gentlemnmy yeldé, if he so 
desairet. 
BA,LAUMEL,Willingly. 
Ba, JOVER. 1 suppose the gentleman is in faver of 
the indepemience of the Judiciary ? 
MRoLAUREL, That if ene point. 
Ms JOVI, Dece mot ke gentlemn think thet 
the crention of the courte of appeals in the consitu- 
tio would insure better the independence of he judi- 
Giary, because in timt away thecourts of appeals will 
not be subject te the merey of the legislature 7? 


BR, LAUREL. Ere President, I want te express clearly 


ent entegorieslly my views on the question of he judi- 
Ginvcye There tve fundamental sonsideraticgs tmt must 

be safeguerded im the question if weare to maintain 
the independenee end integrity of he Supreme Court~-that 
is, thesceurity of tenure and the security of compensation. 
That je te sayerand l am glad that we have imettei 

thet here, it is one of the sections, section 5 or 4-- 

but we provided thet judges shall hold office during good 
behavior, although we fixed a limit, as | netiesdguhich 

40 not found im the constitution of the United States 
ami which 49 vet found im moct constitutions, although 

we fixed the age of seventy probably on the togory that a 
judge tpen rateshing seventy, is hopeless physimlly and hope- 
leco mentally, end thet ie probably the practiel philosephy 
behind the provision. But there is 2 fellow whe is forty who 
is elt, ané sixty or seventy ond still feeling young. 

Ret if we meinetain ane we safeguard the security of tenure se 
that onee appeinted and ebserving cood behaviour, administering 
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he law im Sccordance wilt his obligations towards his 
count ryp@spomeible te this consvience and te Sod, once 
appointed, there is ne autherity under the constitution 
that may remeve a juige, not even the President te ve 
Glests ty the sovereign will of hepeople may, sbserr- 
ivg ood belevior, rimeve the judce fom office, and 
f course, a8 9% corrolary is the security of compensa- 
tion, béciupe the moment you tech the pocket of an ine 
dividusl, os etste: by <Alesamier Hamilton, if you eont rel 
the pecket, you control the individml, therefore, if 
you @manney the gige by diminiuhing his compensation, 
you ‘ay @imihish his sommes of dsseney, uay + be permitted 
to @tntd, 1f they cannot ramove him directly, tht is 
onether way of Pemoving him indirectiy. 

Sveting thet there is @ pyroevision iucuring sixed 
tenure @f office, nd granting @lso that there is a 
proviciton in the constitution assuring thet see 
appointed the juntice of the Court, he at least will 
heve efiexed cpnpenstion which eanmnet be demanded by 
the lecteleterc, tut iesving thecrontionc or the 
exietemee of the court of appeals in the hands of the 
Legisletcre, now suppose the Aational ‘“egisiature will 
abolish the courte of appeals Beeawe it is at ite mer 
Gy, they te not provided im the constitution. 

me jyOvVEMwili not that abolition of the ecurt 
of arpeks heve tre feffeet of nullyfying ‘those provi- 
gine regerding fixed tenure of office end fixed cempen- 
setiat® if the office does not exist, Baturally thet is one 
aene of getting rid of the incumbent, and will nct that 
fact affect the infep@mdence of the judicary, affecting 
the edministration of justice ? 

Wm, LAUNEL, I deste to invite th attention of the 
gentleman from lilceos Surte the very able dissectation 
of Alexander Emilten ims series of articles, ‘specially 
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Me 86, om the Federal Judicary, in regard to the ex- 
tent and Limitation of thet provision with regard te 
the good behavicue of he justices and jedgess 1& the first 
pines, i willeodmence by saying that if the argument is 
that we should insert a gourt of appeals in this constite 
tion im order to tie wm the bends of the Batioal ssa 
Gly, well, there is no reason wy if you want to carry 
your argument te its logicail conelusion, wiy ineluie only 
the court of apeals and not ineide the coute of first ihe- 
temee and other inferiro courts because the court of appeals 
end other infericr courts--That is ther reason--simply 
beeavee they are given impertent cases inthe appeliste 
courte to take w cognisance of the exercise of the apypella- 
te jurisdiction, thet is not any ligiesal ground. 

Ag regerd te other point raised by the centienan 
from Ilocos Sur whieh bringe rathera very deo 
lieate questions, I do not want to be quoted as author 
for this, but simply te the extent of quoting the 
shatement of Be, Alexander Mamilten in regard to the 
provisions ae te the tenure of office of judges during 
mood behaviour, The purpose, Secording tohim of in- 
eertine thet prevision in the @ederal constitution 68 
the United Seates is et to tie w entirely tye hinds 
ef eoncress or theAssembiyin our case, from trying to 
reommoanisze the judicial system imense of emergency or 
inesse of 8 sudden secessity,. The purpese of this 
provision ise mot te permit the executive or anybody under 
fhe Federal Goverment to single out judges who are 
persom nom grate to him because he is im power, and 
Are vise to the dismissal end the retention of those 
cho ere probably not es capable as those are being 
sinciet out. Theat is the point im the dissertation of 
Alexander Reilitem so that the point of doubt raised by 
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Your Honer would not teppend toa situation where in ease 
of @n seenomie eolapse er an ceonomic bankruptey, he 
vederal Government may not ake the necessary measures, 
i would ¢vyen go further by saying that under the Pelie 
®ower of the State which is mot stated in the constitut- 
tion but which is inherent im every soverecingnty, the 
Goverment of the Philippines that we shall establish 
may adept the neeessery versures esleukated te safe- 
guard the supreme and peramount ifuterest of the people 
end the mation, with or without the constitutiones an 
inhernt attribute of sovercignty. 
MUR, JOS VER, Ete Fresident, earying the arguseate 
o*f the gentleman from PBatemgas to their logical eone)lu- 
sion wht would be the necessity them of oreviding in 
the constitution fer the creation of the Supreme Court 7? 
WRe LAUREL, All that we say, gentleman from -leces 
Gyt, in thet there shell be one supreme Court. ‘he 
gentiemwm from “locos Sur,will observe that we are even 
levint to the legislature the question of the functional 
organization how the work shall be divided, silthough 
we provide sush a provisions im regard to appointments 
and other matte® which we consider fundamental objectives 
of . goed fudieial system, Sut we may thet there shall 
one supreme Court im the Philippines end i do 
not think we een be divided mn that propesition. 
 ™, JOVEN. I de vet bBBlive ay previouquesticsn 
hes been anewered,. My previous question iss Wat 
woul4 be the we of bke ASE provision in ths constitat 
tion snfermrdieg ema fixing the tenure of offices of judges 
and alec insuring e fixed smount f£ cogpensstion, if 
the conrt te whieh these judges or justiées are 
~ppointed cam ve abolished at the meray of ths legis~ 
ieture? Is it not a fact thatthe abolition of such 


sort of court will Bead nugetory ond useless and lifeless 
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much provision regarding fixed coapensation and fixe: 
temmre of office? 


MR, LAUREL. That is a matter of comsequences <en- 


tiemam from Iledes Sur, and 1 want te advise the gentle 
mn that now we have alse that provision ina way in the 
M@minietrative Coe beesuce there iis none in the Orcante 
Lowe 4t if a matter to common knowldace that < wdges 
inthe hilippines Islands hold offfee during cood behavior, 
Sot we heve reorngenised encther reason why we could not 
probably reergenize th suprme Court in the sense of 
reducing She number of is because the justice of the 
Supreme Court is appointed ty the President of he United States, 
thet ie themenbers of the Suprme Court will ge out 

thes defening the appointing power of the Fresident of 
the Unite: Seates, and that is an indircé? removal by 

the Legislature, which is not permitted bees ae 

the Jastig@es of the Supreme Coukt are appointed by 

the Presidemt of the United States by and with the advice 
end ecnpent of the Semate of the United States, 

(Gontinuing) ‘ou, gentlemen, permit me now to 
page on te ® patial anelysicn en the draft, without re- 
cating whet I he® stated by my observation, I say 
thet there ic such am ilogical distribution of juris- 
Aietion prezdead in thedrst. + ae not reotamends she 
acéeptonee of this distribution because i will not veay 

set 4¢ t¢ em wawful dictributaignm of power or jurisdic- 
tion, bet et lesst after studying the destribution, i 
cima it completely unsatisfactory, end 4 want to emphasise 
his feet that thet ilogiceal distribution of juisdic- 
tion ie reeormised in the dr&t itself, that is to 

say, those whe formbated the draft were not cetain 

that the distribution thet there were making or the 

ep portionnent that they were makinebetween . the supreme 
Gourt and the Court 6f Appeals was 4 good ont, oF we 
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are ble, te speak} to stand the test of times Gy ? I will 


mot read the dreft beenuse 4 suppese every menbders 


of the comvention ie famileSar with this. 

BR, NORUADINZ, Re, President, will the gent lesa yield ? 

“R, PR cI DERsThe cent lemammayyield, if he se desires. 

BR, .AUR be Whllingly. 

Bi, WSVARDGZ, is it not true, gentlemen from 
Mntengad, that one of the ends and objectives of the 
subcommittes in makin that elastic provision that permit 
the Wational <Aseesbly te reke e redistribution is cape- 
Slally in the ense thot we beome eindependent and those 
cases which may betteken te the Supreme Gourt of the 
United S,sates exam not any more go to the Supreme Court 
diroctfrom the justices of the peace and should go 
just the same channetl as ordimry Gases. 

Mi, LAUREL. Z wmmderetand the object and thate 4s @ 
7008 purpose, buttheeomnittes has gone furth r than 
thet end 1 will demonstrate. 

2» ROWAVULDEZ, Dontt you think that « foresight 

io rot an edmiseion of om error? 

Et, LAUERL.E de noteonsider 1% aw a foresight 
ot ac om @ttempt to foresee or remedy those contingent 
evorbes I eonsider that ee am expres admission fof the 
dnetebility of he dtetrivution of jurisdiction, and i 
willprove. I 40 not know whether 4 eam cnvinee ay 
aateened aolleagus from Leyt@e 

ER, ROMUARDSZ.W41l yom imeist on attributing on 
intentin ts a party when that party himself says 
thet be hed mot thet in tention 7? 

it, BAUREL. I aid not intnd te hurt the feelinss of 
any nenber of the conventione..3 have nothing in 
ny mind, shen 1 cay it fe am odnission of the logical 
tetribution, I suppese thet is net going beyond 
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propricty even if you arrus, as i have done several tines, 
befor, 2 said this ie oem admission of the committee on 
Lower Courts, anid if thet is tee strom 9 phrase i am 
Willing te withdrew it because 2 om not here for any 
paocion tat it is te help in thedisewsion of this impore 
tant question, 

S% ONGNGS, Gre “residents, ora algunas preguntac 21 ore 
dor, & 

SL P>a8ciSeT. Gh G@eader puede contstar, si ie vilece. 

LAURELe Sig seers 

GRe OUR, AUMgéis Se nO ha teerpminade am de expener todos 
ouS puntos de vista al eombatir ol proyecto, pero he llesado 
oi8 eOn@legion de que 5. Sy defiende econ ia enters x natu- 
Sh ecaviccion ¢s um hecho de conccimiente eomun denre y v 
fue a y de este reeinte que tay cp vacie que lienar 
m nneetra adminsistrecion de jesticia @ um defecte que courars 
; te vacio 6 defects, cons queira iamrse consite on 
qne 6m tenenos uma juris pradencia come la que ha alse 
tide y e@xistia en les comicaze 3 di nuesta corte og re~ 


un Se “» gone une 45 108 mejos mienires del forcka bs que 
om ¢ tee ultilmes afies, énemos muchas  decisojes on la jur 
Sorisprudgmeia filipina que as pagan de bofetedas, antine 
mnomioasl Cuando se & pragunted® cl por que oe ha contestad y 
eo bediche tambien uo se deve a la ,cuwulecion de ee 


vyousss gy asuntes em nuestra corte Supraa que materiale 

mente mo tiene tiempe de preducir decisionses que cont egan 
verdaderas donetrines de dresht, on tal fomre que tient, 
convicts de ese ctumulacion d¢ seusés, que trabjer mue’e mas 
de ils que nesutte ine faerases Lmemmase Ahore la pregunta 

oo lo sigueimtereome § 8 remedivriames eat defects & vacie ? 

Yo onteoinds que nosotreo esémes ebligeades «a treerncs agul 

ol pveble, = busenr unremedio acts este defecto de —R 
adminietracion de juaticiase Gual seria, pute, lasug? stion 

Qo Ge: Se para curar este Gefecto a iiens 4 esate vacio? 
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S% -LAURCL, Me primer lugar, quice decir lo sigume : pri- 
mrG, Feo que si sxite eon situmciongy cree que existe, 
S286 Bae Sh me le dice 41 dictinrnide Gaba lle re 

Se 5 SOARES. co 

‘9 OA5858, Le dige dentere y fera ae este recinto. 

SRebLABasLe. ¥ por <Gseerce que exite, sobre tode pore 
que me i8 dice 6) distinguido Gabblere per Batangas. 

Tile ORRNSR, Gree Yue Se Se tambiem lo ha dicho fue, 

‘» LAU (Ebe G60 gue no seria posible remeadiy esesituacion 
Gi i8@ coupti@wieon. Este ww is quaye pienso; ye no 26 
46 goo p@imeam ios demma eompaiiercea Vere digo que augue que- 
S208, te pedeme remedijar esi «ei tumecion ineertands on 
in constituein e282 gertes de apelacion e perguyo esta 
ve por bablines saebre lea Jurisdicciom Ge tal manera que eon 
in oresciom de Gone gortes is Corte Suprem Reteria on 


ic cieme aituecion on Gae soeneucnira sotwiment ec. 8 gute 


do el @espeehe de asuntosy la redaceim de buencs dsei hones 
wom conaideracices 6 detelles que desendem  derienes, por ¢ 
( Sivhe Mel, subjetivase Bu rpimera Luger, depende del 
doses 4e trabejar de los megiatredcs; y em segundo 
Liew, depende de la enpacidad de les megistrmdss. ? odemes 
newhrar un ein numero de magintrodes, pero si no ilegamos a 
tenme wn Agelianoco v Breland que sem henrea de ia ju- 
Aicorure Pilipinag, ne pedemes hacer mdae Dapuse de todo 
en pwestion 46 eeleccin 4¢ les mejores hombres para que i 
intererten whe tes leyes @plauses )} 

., O@RPet, Me eree Se &. gue dentro de la proene gente 
racient, eon in eval quieo quejerme tenbicn,exiten hombres 
Ae le talia @@ eas personee que ba mencicomedo Se “s dicanse 
6 vreepete ¥ veesrecion pr tedes nosotros 7 
em, LAUREL, Gree we the Pare que 00 mse inerpreten mal, yo 
4-79 60 facie que oo he queride der a enten¢éra que los ac- 


“= 


togles m§omtros d¢ le jufeture ve eon dignos de estar om 
onvecto? pore igo que ese del prengo despacko 40° 
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jn Sedaccion de buemes Gecisionestode al munde 
eo ovendre Of Gue es0 devende dei a eapugiand yae etasg 
izmee subjetives. 

o VASES, Yo nO He habaide sovure 6] proute despamehe 
da Ssuntosese FO ne habrs ¢xypiicade bians yo Ue dicho y soaten- 
‘O 169th SO hen d240 Boo varion easoe de décistiones eon mee 
Aieorine © s3 baa dietedo roneneiaeno Bien £ updasce taleay 
5s 7e°8 2 gee ue haw pedido dispenser iss wiestres del 
s“ibnunal &s thengs aeceeério y suficcients pra sroducis decie 
shores que obengam verdaéeras doetrinas de doreche yee virvan 
19 fnew lwninesd para teder iss aue nes dedieames ah 8 e@jere 
glee do laprofsicng y mo nOs coyirtames nemrow legbayos 9 
haeplettes, sf no eR hombs ae d6rQ@eho, jurisconsuitos 

‘eA Tibe Te posible que ci hay wala @alidd do decisions, 
eo sc dAeba oque les miesbro de ww aors “o disonene de 
teins svfieiente. _ ero mi contoneion agai 4a, y evtads 

‘ Gewostzrerio y o70 qua lo im deome.etrade on pate 
eri meorandum que ms creagion qe la cole de spelacionss 
ne reeedia esa git vuacion. 

Be modo jae bo Oo hay Mingaam waaeciog aa 


frata 40 waa cosa 48 uuert@es 0 Sione remedloe 


} 
2% LAGRL,. Donde hay algum sess ugeavilus, dvve lnbder 
alron somelice Pere yodige qe oi ronedio es poor que 14 alee 


oq oni ornelade 

GR, ORENS Se Se Se Gus, tions gericcts eouseisicuia dai 
Ara?t y de las oonstif#eione a6 i939 paises mae udslantadac, 
ao ha engontPade renecio pers eurar ose defesto 7 

LAN Dee Creo Gee enuendo se trate di Pencils cst cumue 
t¢ ss seaptes ep In Cepte Supreme, y 40 ume mancrs humilde, 
-aeetege les que formmberose) conite judicizo ded acrede henes 
om leade unsenesa Ge des aioe eh 61 studio del seunte 
oem llerer al @reft 65 y al admft 261 dei couado, fo 
aLer stenebtne:te niowe Geepus de ia pecs y aunilce a ins£s- 


n* Leante oxpertenchSesccoessss 





78 


¢ ot 
os Aa Sy 


gue he tenide Sm nuestra legislaturay, y e1 mismointeres 
y Gl mismo interes y devocion a laprefesion a la ad- 


ministrecion dé justicla, yo oe estoy seguro, no estoy dispwea- 


to &® recomendar ue esto se apruebe, perque para mi es tan 


llogiea la distribueion de la jurisdiccion yY porque no se 
comida la situacion ue se quiere remediar, Por ls tanto, hay 
also malo en eneonemmndar al estudio de este asunto a la 
Legislature © — la asamblea Nacional para que esta pue 
de haco na vinvestiga ecien acabadade ila materia, ya que la 
Legislivra © Ja Agambla Secinal se supne que tambien represen- 
ta los interes del pueble y tendria interes en mejorar 
la administracion de justicia? 

JR. ORANSE. Tengo entendido gue la lskslatura Filipim 
ha llegaco oo aprogar una ley creando ¢l1 tribumal de ape- 
laciones y si no s@ ha pucsto en practica no se debio 
a la Legislatura Filipina, sino que se debo a que no se 
quise actuar por 61 Vang reso de los Estados Unidos. | 

SRe LAUREL. Si, SeChoxre 

SR. ORENSS, Bntonees, 81 bajo aquellas circunstancias 
econeeotuo la legialetura Filipina que la creacion del tri- 
buanl intermedio de apelaciones era umremedio para curer 6s- 
te defecto que he 4punado, porquedede entonees ya ha existe 
G0, per que rason ajpa, habiendomenos presentade esta opor 
tunidad, o mejor dicho, habiendonosenos otrogade ¢] deredho 
de aplierese remedio no hemos de utilizar ese wisue renedb 
que emeo ia legislatuma Filipima, y 10 empho myy Sabia- 
mente yrespondiedo 4 las necesidades OE ae 

ASR. LAUREL.sr. Yrsidente « em primer XSRE}GSSAE 
quiero informr a mid distinguide colega que las dispesicionss 
en el draft son distinétas de lias disposiciones conteni- 
das enios “bils"" 66 gf 261. Yo no he querido decir os- 
to que voy a decir oebligade easi por las interpelaciones 
parlamentarias de mi distinguido compaiere, usro desir que 


para mie-yo no s¢@ que habran pensado 
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entonees mis mompafieros--para mila verdagera razon por que 
el Gobernador General, entonces elGeneral wood, y el 
Congreso de los istados Unides no an querido ap reb- 


bar aqguella distiribucin de la jurisdiceion yereacion de la 


Boete intermediade apelaciones,era porque no querian que no 
tuviese jurisdiccion la cote Suprema, constituide hasta ahora 
2 uMamayerio mamericana, sobres asunteos que poraianelevarse 
@llises 
SR OREBSE, be de esperar que ya no tendremoa mayoria 
americana em la Certe Suprema luego ha desparecide ese 
motivoeAdems, tengo entendidod que Se Sefioria fue uno de 
los principales golaboradorcs em 1a redaccion de ayel "bill..." 
BL «6SRe €6LAURTL. Bo principal. 

SR. ORMESE, Y osu Sefhoria sancione com su voto. Han 
cambiado ya ilas eirecunstaneias que aconsejan lo conrtrario ? 
SR. LAURSL, Greo que nos conocemos may bien el campar- 
feroy yoy no selemos exnbhay de cpinion; pere quiero de 
cir lo siguene* que @sa pregunta o @a interprelacin deloam- 

pafiero mae bien arguye em contra dela ereacion de ia corte 
Butermedia de Apelacione en la constiiueion, porquesi henos crea- 
do la Gotte Intermedia de apelaciones por medic de uma 
leyde le Legislatura, no hay razom por qué, hablendose crea- 
do entonees por medio de una ley de lea Legiglatura fFilipiha, 
ahora vengamos a orar ¢sa mismecore en ia constitucion, 
Lo mas eonsecuentes es ¢uq habiendose creado ¢sa corte per 
la Legislatura encontes, porque mo dejar a ila misma leg- 
islaura, por medio de una prévision mas elastics en 
la Gonstitucion, aue lo haga? 

SR. ORENSE, Gree Se 5S. que para obiviar difieul- 
tades seria bueno que concuramos en la idea o en el 
principio de crear un tribunal intermedio de apelaciones, 
degando la ecuestion um tribumal intermedic deapelaciones, 
dejande la cusstion de talles, en lo ge so reficre el des- 
line o divisin jurisdiccional. a ia Legislatura? 
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SR. LAUREL.Tenemos que llegar a eso si no dejamos 


de eojsignar ¢n la constitucion la erefeion de la corte ae 
avelaciones, No hay mas rmedio. 

SR. ORENSE, Que incoveniente hay para que la Asamblea, 
desde ahora’, ¢onsagre un precpte fundamental que estblezea 
la ereasion y existencia de este tribumal, dejando a ila 
Legislatura, comoya he dicho, la cuestion de detallen en cuan- 
to al deslinde, limite o detalle sebre jurisdiecion ? 

SR. LAURL., Bs que para mi ¢s incogruente cen la preo- 
tien delas demas macines. Ademags, habria que poner corte dé 
Ap@laciones y otros jusgados. Yo creo que no je hanentendido; 
es posible que no me he SCxprésade bien. No me oponge a que- 
se mejore @l sistem judicialj mo me opongo,convencido de 
ln mnecesidad de la corte de apelacioneg a que hayauma corte 
de apelaciones’; pere si, me @pongo teniendo en cuenta ol 
ti@mpo que heme tenido y ne estade seguros de la distribu- 
cion d¢ las disposiones, y de la bonded de esas dispsiciones, 
aque vengemos a legislar por medio de um constitueion sobre 
una cosa de la cual no estamos segnos. Hea @s l& razon 
gor quc yo prepongo y asi sugiero muy humildemente a los 
miembres dd este Convencion que « la demos ¢sta materia 
a la Asambies *acianal. | 

SR.ORENSE,Agradeseo sinceremente la atencion que me 
ha guerdade 6] eaballero por Batugas. 

Ss Presidmtes Un turno en favor del draft. 

ER. BUSEON. Me. President, will the gentemn 


from Batngas yield for a question ? 
THE PRESIDENT, The gentleman from Batangas, may answer 


if he wants to. 

UR. BUSION, The gentleman from Batnagas has repeatedly 
e,idkht this matter may be laid to helegislature. Do i 
understand the gentelamm from Bagangas is therefore not 


against the existence of the eaxrt pf Appeals sometimes in 


thim country? 
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UR. LAUER Ho» I think that “Way be lect to the Ma- 


tional Assemblyf they think , as they have thomght in the 
past it is neces@ary to create the court of Appeals, There 
is nothing in the draft which + have prepared which 
will prohibit that. as I said the he secondkga 
sections _the Supreme Court shall have such original Mria- 
Giction as may be possesed ani exercised by the present 
Supreme Court of Philippine Islands at the time ofthe 
adoption of this constitution.... " The Supreme Court 
Saail also have jurisdiction to review, revise reverse, 
modify or affirm,n appeal or writ of erer as the lew 
may provide, fimal judgments and deerees of the courts of 
Viret dInetanee or other courts, imacdiateky infetior 
to the courts of Appeals, which may herefter be established 
by the Bational Assenmbly..."That is te say there are 
twoZlimitations titwe phace upn the powef of the Le- 
eieiature in the matter of distribution and approtion- 
ment of the jurisdiction of our courts. Firat, as ree 
gards the original juvisdietion aifeeting the ambassadors, 
ete. The original juriséiction which is now exercised by 
the Supreme Gourt,and se@end, as to the appellate juris- 
diction by the Supreme Court whether it is the intexrme- 
diate eourt of Appeals or ohxy inferior courts the Supreme 
Court must exereiss that jurisdiction. 

MR. BUSLON,Supposing that this provision of the draft 
is disapproved bythe Aswembly and the National asembly 
at tis first seston should cstablish the same dovrts of 
appeals, what do you say then? 

UR. LAUNUL, That is within their power. 

un. BUSLON, I wmdestand that yomr objedtion in the 
ercation ef the court of Appeals is not fundamental, 

Mk. LAUREL. 1 am not against ithe eraation. But 
fundamentally I weliege that the Supreme Comrt should 
be confineded to the enunieation of the general prineiple 


referring to the or 
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referring toe the organization of the inferior courts to 
the National Assembly. There re other fundgmental ebjections 
which + have stated in my memoandum, and whieh I am going 
to refer to as to other matters, 

MR. USLON.s My last questicns You repeatedly referred 
to the diotribution of jurisdietion of the court of Appeals 
or the Supremec Court. Do I wmderstand , therefore, that your 
principal objection to the court of Appeals as provided 
inthe dreft is simply based on the Bact that to you the 
distribveion of jurisdiction is not eatisfaetory ? 

MReLAURTL.That is one of my objections, There are 
many fundamenal objections. 1 suppose the gentleman has 
resd my momorandum. 

Si. YSIP, Paw algunas preguntas al orador, sefior Presi- 
dante ¢ 

EL PRESIDENTE. Besta dispuesto eclerador a contcstar ? 

S, LAUREL. Gom mucho gusto, sefior Fresidente, 

SR. YSIP. Aprovechando lo euestion traida aqui por el 
Gablllero per Batangas xsobre los defectos que el ha encon- 
trade en nuestra Comte Suprem al dictar sus decisiones, 
cree Su seficofia que con la ecreacion de la Sorte interme 
die no se remeidiaria elmals pers em eambio si en vez 
de erezr la corte intermedia eumendramoes e] numero de magistra- 
dos, que en vez ade onee, por ejempolo, hicierames 14, he 
hcicramos des divicsiones, unea lecivil y otra 4 10 
criminal. Cree Su sefiorba que con esto no  ¢ remedia- 

“ie los defectos a«punteades por e¢1 eaballero per Batangas ? 


SR. LAUREL. Creo que se podria pensar @ 680, ¥ eroo 


que mi distinguido amigo 61 chai?man am Gimite de 


nelusiva ha sugeride eso en 61 comite 
quaieiale He solamente en eso se podria pens®r, se podia 


en otros sistenas, en 61 sistema Italiano,el 


otros sistema, algunso de les comics ¥ 


pensar 


sistema de Suiza y 


mencione en 18 primera parte o en 12 primera perte o en 
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la primera pagina de mi memorandum, : 


SR, YSIP, Para otra pregunta si le place al ordor. S54 
no »⸗raranos la Corte intermedia,tal como se propne en 
el draft eree 5.5. que dugante el] commonwealth la ad- 
ministragion de justieia no andaria muy  odbien ? 

EL SR» LAUREL, Creo que anderia tan bien como hoy. 

SR, Y¥SIr. Zea es uma pregunta prelimimr. Su sefioria 
estara conmico que por loo menos durante los diez aiies 
de nuestro gotierno de mancomunidad, Filipimas aforntaria 
grandes problemas eoonomicos, principalmente; nuestro gobierno 
neceistaria de muchos fondos para afrontar necesidddes mas 
exigenteés y mas urgtnes. No creo Su sMioria que no habien- 
de sume urgeneia en la ereacion de ia corte intermedia, 
seria esto aumentar mas los gastos del gebierno? 

SRe LAUREL, Greo que sei. Indudablemente oreo que ¢l mis- 
mo  ponente deldraft m hecho una admision que la creacion 
de corte de apelaciones imlicarhé necesarianente gastos 
adigionales por parte delgobierno, Qvisiera precisamente, 
no corregirle, pero he hedho mis saleuleos y he liegado a 
esta sumaj cuatrocientos cincuenta o eche mil peosos. Bueno 
la base de mi e@aleule es la cresacion de tres cortes de 
apelacion, porque si se autoriza la ercasion de la tercera 
eorte de apelaciones om ia oppstitueion, puesper lo menos 
gunque no hay seguridad, pero hay la posibilidad y hay 
@l peligro queesa corte s@ cree » hay que pensar ya enel 
maximum de le peer ye pudiers ecurrir en punto @ los gastos 
&é1 cobiexrne, y tonto este budget, por decirlo, asi , para 
las tres eonrtes de apéelacion: 

seccccessccessseeThe Salary of 12 justices of the 3 
intermediate courts, because you will remember that 
the 3 chief justices get 15,000.00, and 12 justices 
at the rate of #12,000.00,will emountte £144, 000.00. Iw 
the 3 Whiet justtee will get 13,000.00 6a Gj. multiplied 
by three, that means 759,000.00 These justices will 


— 
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need some clerks, Assuming the — of P15 0,00, may 
P200.00, you have 15 multiplied by P15 0.00, er P1800.00 

a year, that is ®27,000,00,There ought to be personnel for each 
courte You have to have typist, the personnel necessary, 
and A made a very small estimate. 4 only put it at the 
rate of P6,000 S6r each court, which is I think quite a 
vey small estimate, I only put it at the rate of B6,000, 
if you multiply by three you have 18,000. Assuming we 
are going to establish all these ppellate courts in Manila, 
It will befdiculous if they geall in Manila. For this 
reason it is necessary that at least em to those courts 
Sstablish¢g say in Vigemnor Cebu, or Iloilo, there 
ought to be a working library. Now the libsery of the 
Supreme Court, according to my investigation,-- I went 
there personally to investigate--the library of the 
Supreme Court eosts the governmmnmt P180,000.00, and 
that library, afterall is not complte, and I don't 
think it eam live to standard. There are soe important works 
that are not fomid inthe Supreme Court. But we are not 
or fouvecrse leckigg to the establishmentof a very elaborate 
and complete library. But 2 suppose theremust be a working 
library ard books are expensive. I am putting hers 
P80,000 whieh will be a small amount considering the 
valve of books. And you hve to have some equipment; you 
have stationary, tables, andso many other things in the 
forms of equipments; and you ought to have operating expen- 
ses» andin addition you ought to lafe miscbliancous exp 
penses, for eontigent treveling expenses, 4nd all that ¢t 
the sume total 18 448,000.00+ How, accepting the state- 
ment of Mr. Justice Romualdes to the Sffect tt we 
decrease the number of justices of the Supreme Court 
from 11 to 7 #£«%*that means minys four muatiplied by 


P15,000, asuming that that is thealzy given to justices 


under the draft. so that his 
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under this draft. Se that this P458,000.00 minus?60,000, or 


let ws say minos P100,000, but still yeu hve moge than 300 , 000 
as the cost to the peeple im the creation of the courts 
6faappenls, complicating the judicial machinery and after 
allp we are not certaina to what we are going to do 
with the ecrestion of that court of appeals. 

SRe ROMUALDEZ, Paga um pregunta alorador, sefior Pre- 
sidentes 

SRe FABSIDSNE, Puede contstar el orador,si lo desea, 

SR. LAUREL.Com mucho gusto, sefior Presidnte. 

SRe ROMUELADEZ. He es verdad que los gastos de biblict e- 
ea en @i caso de quese quiera incurrir, no son anuales? 

SR. LAUREL, Be verdad, sefior FPresiiente, pere debe haber 
una bilbioteea, sse debe camanzar con alguna biblioteca, 

y mo creo que se puede tener uma biblicoteda decent, mada 
m@nos queuna e¢orte de apelaciones, gastando menos de veinte 
ml pesos. Yo tzgo una bibiliotesa y téngo pocos 

libros y creo que he gastado mas yo ese; una biblioteca para 
la corte de apelaciones: 

. . Suis « The estimate of 2 0,000 for the court 
of appeals and considergng the importance of that we are giving 
tht court of appeals eretaed inthe draft and investing it 
with important jurisdiction, it must be provided with : 
Ribrary worth I would 760,000 or #100,000.00 

SRe LABAK. Para Slgunas preguntas al orador, sefior 
Presidente, 

EL PRESIDNTE, Este dispueste a contstar al crador 7 

SR. LAUREL. Gon mucho gusto, sefior Preesidente. 

SRe LAPAK.BA mbivo de la crencion de ese tirubunal inter- 
medio es pera evitar la congiomeracion de asuntos. Sin 
embargo, segun les detos estadisticos, en los afies 1932 ia 
Corte Suprema ha despachade mayor numerodse asuntos que los re- 
gistrados en eses dos afios.. Siendoasi, que necesidad, hay 


de crear esos 
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de crear es os tribunales de apelacios? 

SR, LAUREL, He detallade precisament, he expuesto los datos 
en las primerse pnagines, de mi memroandum. Aum mas; si 
podemos ereer enla pubicafon de la prensa aqui en Manila 
he hecho um clipping de le que ha pulicade en Heral ul- 
timamené ayer, que dice lo siguente: 

"The year 1954 Gas cultivated by the supreme court 
with only tree old casemleft pver for its next session, 
ficures iven out ‘day showed. This is thesmalles number 
of cases left pending on the courte. 

"The court will reconvenve on Janamary 14, it was announced, 
It will have to tackle a total of 592 cases distributed as 
follows? Six civil eases of he first division of five; 77 
civil eaees for the firstdivisions of threes; 14 ciriminal 
cases for the firstdivision of five; 1354 ciiminal cases 
for the first division of fives 299 criminal cases for 


thesevond devision of trees. I, addition to these, ghe 


court will have todispose of one bane case and two divisions 
cases over left over last session." 

Wm, $LAUREL.That is to say if we are to take into 
accounthK the repid improvement made bythe Supreme Court 
as a result of the divisional functions. That court 

a result of act. No. 4 0235 increasing the number 
of justices £ the Supreme Court here has been gradual in- 
creases in the diposicion of cases. I am mot touching 
tle qualify of dteisions but 7 am referring to the numer 
of cases decided. 

SR. LAPAK, De tal manera que de acuerdo con estos 
dtso ya hadejade de existir ¢1 motivo de ia ereacion 
de estas cortes intermedias? 

SR. LAUREL. 81 a motivo es relevaraila Corte 
Suprema tatitos asuntos pendientesen ila misma, parece realmeke 


que si pedemos der ecredito a le que se ha dicho ultimamente 


por @l Herald y eree que podemos dar credito 4 le 
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que se ha facilitade por el mismo eserigano dela Corte 


juprema que si ¢@s para disponer de casos pendienés, no hay 
necesidad de cortes de apelacion. Ni hablo de les demas fases 

) de los meitos intrinsecos eon respecte a la ereacion 

de un tribunal de cazacion, sobe la uniformadad de las deci- 
clones, la calidad de mejorar las decionses y @stablecer y per- 
feccinar meta tal punto que sea posible el] sistema judicial 
establecido ennues¥o pais. 

SR. MWMUALDEZ, Jo es verdad que todas esas circunstancias 
por used mencionadas con las ye pesan mas todavia que no 
le pracipitecion en el despacho de los asuntos ? 

SR. LAUREL. NoMZMHA entendide su pregunta. 

SRe ROMUALDEZ, He es verdad,que todas esas circuntancias 
de existeneia de casacin y doctrinas clidad y uniformes, son 
precisamentlos puntos principales, las razones p? lias cuales 
de X#§ se abone la creacion de tribumales de apelacion? 

SRe LAURSL<Y@ comprendo les puntes de vista laudables 
del megist@ados ycome euestion de principio yo estoy en- 
tereamente de acuerdo con @1. Ahora, yo digo que no de bemos 
reme iar @sas situaciones per medio de la easacion y am 
digo mass si es quehky que remedig esasituacion debemos tenerr 
todos les datos meesarios. Si dos afios de mmpleado el] comite 
del semdo pra aprobar o llegar 4 um acuerdo en cuinto 2 la 
ereacion de tribumales intermedios de apelacion, nosotgos 
que me sidpomtmes mas que de algunos meses y sobre 
todo, teniendo en cuenta la distribueion de la 
jurisdiecion y otros defecto que eneuento em el draft, no as 
toy, por lo menos dispuste a sustiuri, a suscribir ila creacion 
de tribunales intermedios de apelacion. 

SR. COMFESOR. Will the gentleman yield. 

SRe LAR®L. Yoy a contestar al caballero por 4loile y 
devesal de Llecos Norte y quisiere rogar a los compafieos que 
me permitan ya terminar mi discuree déspucs. 

MR, CONFESOR, Mr. Presi@ent, will the gentleman 


from 
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He ee’ 
from batangas yield fer a question? 


tHe SRSSIDENT, The gentlemen fromBtangas may yield 
if he so desires, 

VRe CONFESOR, As we are not MEE lawyers there gre cer- 
tain doubts inqar minds and we would like te ask the 
gentleman from Batangas to clear up these two questions ; 
Is there a conglomeration of eases in the Supreme Court 
existing, and if here is a conglomeration let us know about 
iy that wold enable us to cast our vote intelligently on 

this question, 

MR. LAUREL. At the present time 1 think there is no 
such conglomeration of cases. As i have stated there is 
an improvement in the disposition of eases, There is no 
immediate necessigfy 4nd i think if there is any necessity 
it is not immediate and that they may just as well be left 
to the Bational Assembly to tackle. 

MR. VENTURA. Mre President, will the gentleman yield for 
a question? 


MR. LAUREL. Willingly. 
MR. VENTURA, You stated before that you advocated 


the ereation of the intermedite court of appeals while 
you were a Senator amd at that time you were aware of the 
amount of exepnses necessary to the creation of the court 
of appeals. 

MR. LAURSL. The intermediate Court of appeals was 
not a 8 expensive ed as a comparison it was not expensive 
as this court or appeals because in thefirst place, as 
the gentleman well remembers that we are creating here 
@, two or may be three court of appeals, in the second 
Dlaee, there ge many provisions that we do mot agree in 
any respect that wotlld be a nice legislation. In my 
imble opinion that draft approved by the Legislature in 
Sonate Bille Nos. 51 and 261 are very much better thm the 


pwpevisions 6f 
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provisions ef this draft. 

MR, VENTURA, In other words if we are in to improve 
some provisions regarding the creation of the eourt of 
appeals as proposed in the draft, you would have no ob- 
je@otion to the erestion of the courts ef appeals ? 

MR, LAURBA. I would still ebjecto the creation of 
the corts of appeals. It will not be touched upon by this 
ASsembly but should be left to the Legislature. 

Mr. President and gentlemen of the convention, I will 
now proceed to what 1 consider to the logicAl distribution 
of jurisdiction. The menbers of the convention and I 
think I say there is an express admission of uncertainty 
of the distribution of jurisdiction on the part of those 
responsible for the insertion of Shis chapter of the ju- 
diecial department. Section 5 provides as follews: 

"The National Assembly shall have the 

power te define and prescribe the jurisdiction of the 

varios courts, but my not diminish the jurisdic- 

tion of the supreme Gourt or of the Court of Ap- 
peals: PROVIDED, that the Mational Assembly may, 

from time to time, in the interest of justice, trans- 

fer to the Supreme Court such pertions of the juris- 

diction ef the Gourts of Appeals as may be consi- 
dered advisable.* 
Please note these words "That the national assembly may 
not diminish the jurisiction of the Supreme Gurt or of 
the Court of appeals." 1 went to the emphasize and refer 
to it in my amendment. 
Whatever may be the purpose in thelight of the pro- 


visions of the tydings MeDuffie Law therea are two things that 





you will note in this section 6, That is a prohibition, 
an absence that the National Aseembly may not wnt to 
diminish the jurisdiction of the Supreme ourt or the 
Court of Appeals, It is probable that the Jational As- 
sembly may from time to time transfer to the Supreme Gurt 





guch powers or jurisdcition 6 the couts of appeals as 





may be considered justifiable. Wy original impression was 
that the purpose of this proviso is to be enable the Hational 
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: Assembly to tranfer certain cases from the court of Appeals 
to the Supreme Cart because there 

are 80 very for eases givent o the Supreme Court as a 
matter of appellate jurisdiction as provided in Seetion 


2 of this draft involiving the constitutiomality and in- 





volving other questiogs specified there, that there 

might come &@ situation where the supreme Court would 
have very little work to do because we are not certain 
as to where we are giving work to the Supreme Gourt 
because we are ccreating the court of Appeals, but we 
are not certein whether we we giving just enought to 

the Supreme Court and a situation may present itself 
wha the Supreme Court will not have enough cases, and 
therefore the necessity of presenting an elastic provi- 
sion in the Constitution permitting the “ational Assembly 
to provide for the transfer of cases ffyom the Court of 
Appeals to the Supreme Court. -“ow, there might come 

a sitwmtigiwhere eases have been trans£erred to the 
Supreme Court in a situation, a reverse 6 the situa- 
tion, a contrary situation, mightpreent itself, that 

is to say tha’ the Supreme Court might be crowded 

with cages that it will be necessary to transfer cases 
fromthe Supreme Couft to the Gowrts of appeals, but 

hhat cam not be donde beeause it is prohibited in this 
dr@ft thatyou can not provide for the diminution of 






wthe jurisdiction once granted by the, but on the other 






hand you will observe that thescheme provided in the 






Constitution works only one way, that is to say, cases 
must be transferred fromthe courts of Appeals to the 







Supreme Court, but you em not from the Supreme Court 
tvan@fer to the Gauurt of the Appeals. There is no providion 







thet you can tramefer cases from the Supreme Court 






bo the Court of Appeals. This is one of the indieations, 






this very elastic provision in the draft in order to 
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those implied admissions on the part of these responsible 
for this draft to the effect that they are not pure 

as to the distfibution of the jurisdiction and providing 
foram elastic provision whieh works only one way, whteh 
is absolutely unsatisfactory in my humble opinion. ‘The 
dreft else, I have stated that it is not my intention 

to repeat my arguments whieh 1 have stated which are 
Rcidenice 

SR. -OMAULDEZ . Para uma aclaracion solawente, 
ustamos dicutiendo detalles del ;reyectso o sclamente 
el punto de si se han ervar » no los tribunales de 
Ape lacion? 

SR. RASSIDENTE, Zstamos discutiende la cuestion funda- 
ment al « 

Sitg LAURLL, Selior Presidente, creo que he consumido ya 
bastante tienpo y me reervo el dérecho de habalr sobge las 
disposiciones s@paradas del proyecgo. - por las sonsi- 
deraciones siguientes someto respetussamete & la considera- 
cion de esta augusta Asamblea, que no se debe aprobar la 
creacion de @es o tres Cortes Ge Apelacione i primr 
lugar, la ecrexeion de cortes inferiores degedejarse a la Legis- 
lnatus, come ¢s practica en todos los paises donde se ha queri- 
do simplifiear el sistema judicial. ia distribusion de la 
jurisdiccion entre as dos Cortes es completamente inastis~ 
factorio, y creo que es mejor, segun 6b amalisis que hehecho, 
lo que recomiendo m el] memorandundelos "Bill Senate “* Hos. 
51 and 56. Greo que la creacionde los nuevos tribuanales 
inferiores dae puede dejr a la Aamblea sigueindo la practica 
de les Estados Unidos, dando lugar a la necesidad de la 
aprogucion del “judiciary Act." Creo que podemostencr por base 


el proyecto sometido per nuestro distinguido compeiigro del dis- 


tinguide Sy. Vicente J, Pranciseo. 


Por estas razone y otfas que ya he mencilomdo, yp pare 
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no ocupar por mas tiempo la atencion de esta Asamblea, 
somete que debemos sebar en contra de la creacion de ests 
Tribunales. | 









SUSPENSION DE LA SESION 
EL PRESIDENTE, Se suspende la séesion por algunos 















minut os. 
REANUDACION DE LA SESION 

Se reanuda la sesion a las 7:19 pe me 

EEL PRESIDENTE, Se reanuda la sesion, 

SR. ROXAS, Mr. President. 

THE PRESIDENT, The gentlenan from Gapiz. 

MR. ROXAS, Mr. President, the gnetleman from Batangas, 
Dr. Laurel, the gentleman from Gavite, Mr. Francisoco, 


aes —— 
te —— 
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and the gentleman from Manila, Mr. Lim. Have prepared very 
careful and very illuminating memoranda on the subject 
of the courts of Appeals. I believé that these memoranda 
are important for therecords ef this convention and 
I request that these be inserted in the records. 

EL PRESIDENER. Tiene la Asamblea aiguna objecion 





a la mocion {Silencio,) La Mesa no oye ninguan. Queda aprobada, 
LEVANTAMIENTO DE LA SESSION 







SR. ROMERO. SR. Presidente. 


EL PHESI DENTE. Sr. Delegado,. 
EL ROMERO. Pido que se Bvante 18 gesion hasta majiana 







a las dos de la tarde. 
EL PRESIDENTE, Tiene 18 Asamblea Sliguno objecion a la 


mocio? (silencio) La Mesa no oye ninguna. Queda aprobada. 
Se Levanta la sesion hasta mafiana a las dos de la tarde, 







Bran las 7420 pe Me 


